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58. Sitzung

Berlin, Donnerstag, den 18. Oktober 2018

Beginn: 9.00 Uhr

Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:
Guten Morgen, verehrte Kolleginnen und Kollegen!
Bitte nehmen Sie Platz. Die Sitzung ist erdffnet.

Fiir die heutige 58. und die morgige 59. Sitzung konnte
zwischen den Fraktionen im Altestenrat keine Tagesord-
nung vereinbart werden. Die Fraktion der AfD hat dem
Vorschlag der anderen Fraktionen widersprochen. Ich
habe daher den Bundestag mit der von den anderen Frak-
tionen vorgeschlagenen Tagesordnung einberufen. Nach
§ 21 Absatz 3 der Geschéftsordnung ist fiir die Genehmi-
gung der Tagesordnung ein Plenarbeschluss notwendig.

Es gibt eine interfraktionelle Vereinbarung, die Tages-
ordnung, wenn sie denn beschlossen ist, um die in der
Zusatzpunkteliste aufgefithrten Punkte zu erweitern:

ZP 1 Beratung der Beschlussempfehlung und des Be-
richts des Innenausschusses (4. Ausschuss) zu
dem Antrag der Abgeordneten Roman Johannes
Reusch, Waldemar Herdt, Norbert Kleinwéchter

und der Fraktion der AfD

Sechs-Punkte-Plan — Abkommen zur Forde-
rung der Riickkehr syrischer Fliichtlinge

Drucksachen 19/48, 19/1411

ZP 2 Beratung des Antrags der Abgeordneten Dr. Gotz
Fromming, Nicole Hochst, Dr. Marc Jongen,
weiterer Abgeordneter und der Fraktion der AfD
Neuer Hochschulpakt 2021
Drucksache 19/5043
Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Bildung, Forschung und Technikfolgenab-
schitzung

ZP3  Weitere Uberweisungen im vereinfachten Ver-
fahren
(Ergénzung zu TOP 32)

a) Erste Beratung des von der Bundesregierung ein-
gebrachten Entwurfs eines Ersten Gesetzes zur
Anderung des Lebensmittel- und Futtermit-
telgesetzbuches

Drucksache 19/4726

b)

d)

Uberweisungsvorschlag:
Ausschuss fiir Erndhrung und Landwirtschaft

Beratung des Antrags der Abgeordneten Matthias
Seestern-Pauly, Grigorios Aggelidis, Katja
Suding, weiterer Abgeordneter und der Fraktion
der FDP

Wirksame, digitale und transparente Fami-
lienleistungen — Die Evaluation von ehe- und
familienpolitischen Leistungen als dauerhaf-
ter Prozess

Drucksache 19/3174

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend (f)
Finanzausschuss

Ausschuss fiir Arbeit und Soziales

Beratung des Antrags der Abgeordneten Amira
Mohamed Ali, Dr. Kirsten Tackmann, Dr. Gesine
Létzsch, weiterer Abgeordneter und der Fraktion
DIE LINKE

Informationsrechte von Verbraucherinnen
und Verbrauchern stirken — Behorden effek-
tiv zur Auskunft verpflichten

Drucksache 19/4830

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Erndhrung und Landwirtschaft (f)
Ausschuss fiir Recht und Verbraucherschutz
Ausschuss fiir Wirtschaft und Energie
Ausschuss fiir Tourismus

Beratung des Antrags der Abgeordneten Sven
Lehmann, Anja Hajduk, Kai Gehring, weiterer
Abgeordneter und der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN

Forderliicke fiir Gefliichtete im Sozialgesetz-
buch schliefen — Bildung und Integration
stirken

Drucksache 19/5070

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Arbeit und Soziales (f)

Ausschuss fiir Inneres und Heimat

Ausschuss fiir Bildung, Forschung und Technikfolgenab-
schitzung
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ZP 4 Beratung des Antrags DIE LINKE
Griindung eines Forum Recht
Drucksache 19/5050
ZP5 Beratung der Beschlussempfehlung und des Be-

richts des Ausschusses fiir Umwelt, Naturschutz
und nukleare Sicherheit (16. Ausschuss) zu
dem Antrag der Abgeordneten Marc Bernhard,
Karsten Hilse, Udo Theodor Hemmelgarn, wei-
terer Abgeordneter und der Fraktion der AfD

Uberpriifung der EU-NO,-Grenzwerte, die
seit 2010 in deutschen Stidten zur Anwen-
dung kommen

Drucksachen 19/1213, 19/5108

Von der Frist fiir den Beginn der Beratungen soll, so-
weit erforderlich, abgewichen werden.

Der Tagesordnungspunkt 28 — Antrag zum Thema ,,Fi-
nanztransaktionsteuer” — soll abgesetzt und stattdessen
unter Beibehaltung der vereinbarten Debattenzeit von
60 Minuten der Tagesordnungspunkt 32 f — das ist der
Antrag mit dem Titel ,,Streikrecht bei Ryanair durchset-
zen — Mitbestimmungsrechte bei Luftfahrtunternechmen
stirken — aufgerufen werden.

SchlieBlich mache ich noch auf drei nachtrigliche
Ausschussiiberweisungen im Anhang zur Zusatz-
punkteliste aufmerksam:

Der am 28. September 2018 (53. Sitzung) {iberwiese-
ne nachfolgende Gesetzentwurf soll zusétzlich dem Aus-
schuss fiir Wirtschaft und Energie (9. Ausschuss) sowie
dem Ausschuss fiir Bau, Wohnen, Stadtentwicklung und
Kommunen (24. Ausschuss) zur Mitberatung iiberwiesen
werden:

Erste Beratung des von der Bundesregierung
eingebrachten Entwurfs eines Gesetzes zur Be-
schleunigung von Planungs- und Genehmi-
gungsverfahren im Verkehrsbereich

Drucksache 19/4459

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Verkehr und digitale Infrastruktur (f)
Ausschuss fiir Recht und Verbraucherschutz

Ausschuss fiir Wirtschaft und Energie

Ausschuss fiir Umwelt, Naturschutz und nukleare Sicherheit
Ausschuss fiir Bau, Wohnen, Stadtentwicklung und
Kommunen

Haushaltsausschuss

Der am 27. September 2018 (52. Sitzung) {iberwiese-
ne nachfolgende Gesetzentwurf soll zusétzlich dem Fi-
nanzausschuss (7. Ausschuss) zur Mitberatung tiberwie-
sen werden:

Erste Beratung des von der Bundesregierung ein-
gebrachten Entwurfs eines Ersten Gesetzes zur
Anderung des Tabakerzeugnisgesetzes

Drucksache 19/4461

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Emédhrung und Landwirtschaft (f)
Ausschuss fiir Recht und Verbraucherschutz
Finanzausschuss

Der am 12. Oktober 2018 (56. Sitzung) iiberwie-
sene nachfolgende Gesetzentwurf soll zusdtzlich dem
Ausschuss fiir Erndhrung und Landwirtschaft (10. Aus-
schuss) zur Mitberatung liberwiesen werden:

Erste Beratung des von der Bundesregierung
eingebrachten Entwurfs eines Gesetzes iiber
Leistungsverbesserungen und  Stabilisie-
rung in der gesetzlichen Rentenversicherung
(RV-Leistungsverbesserungs- und -Stabilisie-
rungsgesetz)

Drucksache 19/4668

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Arbeit und Soziales (f)

Ausschuss fiir Ernihrung und Landwirtschaft
Haushaltsausschuss mitberatend und gemaf § 96 der GO

Wir kommen nun zur Feststellung der Tagesordnung
der heutigen 58. und der morgigen 59. Sitzung mit den
eben genannten Ergénzungen. Wer stimmt dafiir? — Wer
stimmt dagegen? — Wer enthilt sich? — Dann ist das ge-
gen die Stimmen der AfD mit den Stimmen der iibrigen
Fraktionen so beschlossen.

Wir kommen nun zu einer Wahl. Die Fraktion der FDP
schldgt vor, fiir den Kollegen Carl-Julius Cronenberg die
Kollegin Gyde Jensen als neue Schriftfithrerin zu wih-
len. Sind Sie mit diesem Vorschlag einverstanden? — Das
ist offensichtlich der Fall. Dann ist die Kollegin Jensen
als Schriftfiihrerin gewéhlt.

Ich rufe jetzt die Tagesordnungspunkte 4 a und 4 b auf:

a) Erste Beratung des von der Bundesregierung ein-
gebrachten Entwurfs eines Gesetzes zur Weiter-
entwicklung der Qualitit und zur Teilhabe in
der Kindertagesbetreuung

Drucksache 19/4947

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend (f)
Ausschuss fiir Emahrung und Landwirtschaft
Haushaltsausschuss mitberatend und geméaB § 96 der GO

b) Beratung des Antrags der Abgeordneten Annalena
Baerbock, Katja Dorner, Dr. Anna Christmann,
weiterer Abgeordneter und der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN

Qualitiit in der Kindertagesbetreuung ver-
bindlich und dauerhaft sicherstellen

Drucksache 19/5078

Uberweisungsvorschlag:
Ausschuss fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend

Nach einer interfraktionellen Vereinbarung sind fiir
die Aussprache 60 Minuten vorgesehen. — Auch dazu
hore ich keinen Widerspruch. Dann ist das so beschlos-
sen.

Ich erdffne die Aussprache und erteile das Wort der
Bundesministerin Dr. Franziska Giffey.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)
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Dr. Franziska Giffey, Bundesministerin fiir Familie,
Senioren, Frauen und Jugend:

Guten Morgen! Sehr geehrter Herr Prisident! Sehr
geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Heute ist ein
guter Tag fiir die Kitas und die Kindertagespflege in
Deutschland. Mit dem, was wir auf den Weg bringen,
haben wir einen Meilenstein erreicht. Nach vierjéhriger
Vorbereitung, Planung, vielen Gespriachen mit Prakti-
kern, mit den Landern, den Kommunen, Verbanden und
Tragern konnen wir mit dem Gute-Kita-Gesetz in das
parlamentarische Verfahren eintreten. Morgen geht es im
Bundesrat weiter.

Es ist eines der groBten Vorhaben der Bundesregie-
rung in dieser Legislatur. Mit diesem Gesetz engagiert
sich der Bund erstmals fiir die Qualitdt in der Kinderta-
gesbetreuung und in der Kindertagespflege, und das in
einem bisher nie dagewesenen Umfang. Wir werden bis
2022, in den nichsten vier Jahren, 5,5 Milliarden Euro
fiir gute und faire Bildungschancen fiir alle Kinder in
Deutschland ausgeben.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Das Gute-Kita-Gesetz hat zwei grofle Bereiche. Es
geht um mehr Qualitét, und es geht um weniger Gebiih-
ren. Wir arbeiten dafiir, dass es jedes Kind in Deutsch-
land packt, egal ob im wohlbehiitenden Wohlstandsnest
geboren oder mit viel Unterstiitzungsbedarf.

Zugleich ist das Gute-Kita-Gesetz mein erstes Gesetz,
das ich auf den Weg bringe. Das Thema liegt mir am
Herzen. Wir wollen, dass wir Kindertageseinrichtungen,
Kitas in Deutschland als Bildungseinrichtungen verste-
hen, als Orte, an denen gemeinsam mit den Eltern daran
gearbeitet wird, dass Kinder sich gut entwickeln kénnen,
dass Bildungserfolg gelingt; denn in Deutschland hingt
der Bildungserfolg immer noch stirker vom Elternhaus
ab als in vielen anderen Lidndern. Das heil3t, dass wir
noch nicht eine Situation haben, in der alle Kinder die
gleichen Chancen haben. Wir wollen, dass in den ersten
Lebensjahren eines jeden Kindes die Weichen gut ge-
stellt werden — gemeinsam mit den Familien, gemeinsam
mit den Eltern, mit guter Qualitét in der Kindertagesbe-
treuung und auch mit Zugang fiir alle zu frither Bildung.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)

Das Gute-Kita-Gesetz ist das Ergebnis eines vierjahri-
gen Arbeitsprozesses. Es ist das Ergebnis von Menschen,
die sich damit auseinandergesetzt haben, was Qualitét
eigentlich bedeutet, was Qualitéitsziele bedeuten und
wie wir dazu beitragen kdnnen, das, was die Lander und
Kommunen schon tun, vonseiten des Bundes zu unter-
stiitzen. Deshalb wollen wir die Lander auch nicht aus ih-
rer Verantwortung entlassen, sondern wir wollen zusétz-
lich Geld geben. Das, was wir von Bundesseite tun, ist
zusétzlich und soll die Lander bei ihren Bemithungen um
mehr Qualitdt in der frithen Bildung unterstiitzen. Es geht
nicht darum, dass wir die Einheitslosung fiir alle schaf-
fen, sondern es geht darum, dass wir Flexibilitit bieten,
dass Lander entsprechend ihrer Bedarfe die Dinge tun
konnen, die sie fiir richtig halten, natiirlich gemeinsam

mit uns abgestimmt und mit dem, was in den letzten Jah-
ren erarbeitet wurde.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)

Das Gesetz ist so gestrickt, dass es funktioniert wie ein
Instrumentenkasten. Es wird zehn Bausteine fiir Qualitét
geben: von der bedarfsgerechten Betreuung iiber gute
Sprachqualitat, iiber gutes Essen, iiber die Frage, wie ei-
gentlich der Personalschliissel aufgestellt ist, bis hin zur
Frage, welches Personal dort arbeitet, wie qualifiziert es
ist und wie die Vielfalt der pddagogischen Angebote aus-
sicht. Es geht darum, dass die Lander mit diesem Gesetz
aus einem Instrumentenkasten auswahlen konnen, was
fiir sie die wichtigen Punkte sind, um tatsdchlich dem
Bedarf im jeweiligen Land zu entsprechen. Das mag fiir
das eine Land der Fachkraft-Kind-Schliissel sein, es mag
fiir ein anderes Land die lingeren Offnungszeiten sein.
Wir haben immer noch Orte, an denen Sie gesagt bekom-
men: Bitte holen Sie Ihr Kind um 12 Uhr von der Kita ab,
bitte vor dem Mittagessen. — Das ist schwierig fiir Eltern,
die Familie und Beruf miteinander vereinbaren wollen.
Deshalb ist es wichtig, dass wir diejenigen stérken, die
in den Kitas arbeiten, dass wir Kitaleitungen entlasten,
dass wir Personal ausbauen, gut qualifizieren, und all das
wird moglich sein.

Wir wollen, dass das Geld dort ankommt, wo es hin-
gehort.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Das heil3t, wir wollen in allen 16 Bundeslidndern tatséch-
lich eine Situation haben, in der sich die Linder auf den
Weg machen und zusitzliche MaBnahmen ergreifen,
um Qualitdt zu sichern. Deshalb werden wir mit allen
16 Bundeslandern Vertrdge dariiber schlieBen, welche
MaBnahmen konkret ergriffen werden. Wir verstehen
hier die Qualitét als ein wichtiges Feld, aber genauso die
Entlastung der Eltern bei den Gebiihren als groflen Teil
von Qualitat.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Denn es ist ganz klar: Die beste Kita niitzt nichts, wenn
zu Hause das Geld dafiir fehlt, wenn die Mutter, die im
Teilzeitjob arbeitet, die Gebiihren fiir ihre beiden Kita-
kinder nicht aufbringen kann, und deshalb sagt: Ich kann
es mir nicht leisten, mein Kind in die Kita zu schicken. —
Das kann nicht sein. Deshalb sagen wir: Gute Kitas
diirfen kein Privileg sein. Sie miissen allen Kindern in
Deutschland offenstehen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Wir verstehen Qualitét als die eine Seite der Medaille
und die Entlastung von Eltern bei den Gebiihren als die
andere. Wir sehen vor, dass Familien, die Unterstiitzung
vom Staat bekommen — mit dem Wohngeld, mit Sozial-
leistungen, mit dem Kinderzuschlag —, nicht in die rechte
Tasche die Unterstiitzung erhalten und aus der linken Ta-
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sche die Gebiihren in Hohe von mehreren Hundert Euro
wieder herausgezogen bekommen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Das macht keinen Sinn. Deshalb wollen wir, dass ge-
ringverdienende Familien {iberall in Deutschland von
den Gebiihren befreit werden und dass fiir alle anderen
eine soziale Staffelung der Gebiihren vorgesehen wird.
Damit die Menschen nicht in die Situation kommen, zu
iiberlegen, ob sie es sich leisten konnen, ihr Kind in die
Kita zu geben.

Meine Damen und Herren, wir sagen ganz klar: Es
gibt einen Dreiklang, wenn wir tiber gute Kindertagesbe-
treuung in Deutschland reden. Dieser Dreiklang besteht
aus Qualitit, Kapazitit und Personal.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Die Qualitdt gehen wir mit dem Gute-Kita-Gesetz an.
Die néachste Frage ist natiirlich, ob wir geniigend Pldtze
haben. Diese Fragen stellen sich viele Eltern iiberall in
Deutschland. Deshalb ist es richtig, dass wir parallel zum
Gute-Kita-Gesetz mit dem Sonderinvestitionsprogramm
des Bundes fiir den Kitaplatzausbau weiter investieren,
allein im néchsten Jahr {iber 300 Millionen Euro. Der
Bund fordert in den ndchsten Jahren dieser Legislatur
mit dem Sonderinvestitionsprogramm Kinderbetreu-
ungsfinanzierung die Schaffung 100 000 zusétzlicher
Platze. Kitapldtze mit Bundesmitteln zusétzlich zu dem
zu schaffen, was die Lander machen, das ist eine wichti-
ge Antwort auf die Frage nach mehr Kapazitét.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Ich will ergénzend sagen: Wir schaffen in den néchs-
ten Jahren nicht nur 100 000 zusétzliche Plitze, vielmehr
haben wir in den letzten zehn Jahren — da konnen Sie sich
auf die Schulter klopfen — iiber 400 000 zusétzliche Plat-
ze mit der Unterstiitzung des Bundes in ganz Deutsch-
land geschaffen.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)

Ich will etwas zum Thema Fachkréfte sagen. Wir ha-
ben natiirlich immer die Diskussionen dariiber: Wenn ihr
denn mehr Qualitét wollt, dann muss es auch jemand ma-
chen. —Ja! All das wird nicht gehen, wenn wir nicht auch
in die Fachkrifte investieren, wenn wir nicht auch etwas
tun, um Erzieherinnen und Erzieher zu gewinnen, zu
halten und mit Praxisanleitung zu unterstiitzen. Deshalb
wird es moglich sein, auch im Rahmen des Gute-Kita-
Gesetzes hier etwas zu tun, aber wir werden von Bun-
desseite, vonseiten des Bundesfamilienministeriums, im
ndchsten Jahr eine Fachkrifteoffensive fiir Erzieherinnen
und Erzieher starten, um diesen wichtigen Zukunftsberuf
zu stirken und mehr Menschen dafiir zu gewinnen.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)

Meine Damen und Herren, ich komme zum Schluss.
Wir wollen mit dem Gute-Kita-Gesetz den Weg frei ma-
chen fiir eine stirkere Beteiligung des Bundes an der Er-
hohung der Kitaqualitit. Noch nie hat der Bund so viel

dafiir gegeben. Das ist eine Chance, und das ist der rich-
tige Weg. Es ist eine nationale Zukunftsaufgabe, unsere
Kinder so gut zu unterstiitzen, dass sie ihren Weg machen
kdnnen, ohne von sozialen Transferleistungen abhingig
zu sein, dass sie es schaffen, das zu werden, was sie wirk-
lich wollen. Das ist unsere Aufgabe.

Deshalb freue ich mich sehr auf die parlamentarischen
Beratungen mit Thnen, auf die Zusammenarbeit mit Th-
nen, um {iberall im Land, in jedem Wahlkreis, in allen
Kitas wirkliche Verbesserungen zu erreichen, faire und
gerechte Bildungschancen zu er6ffnen, eine bessere Ver-
einbarkeit von Familie und Beruf zu erreichen und die
Moglichkeit zu er6ffnen, dass es wirklich jedes Kind in
Deutschland packt.

Vielen herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:

Nichster Redner ist der Abgeordnete Martin
Reichardt, AfD.

(Beifall bei der AfD)

Martin Reichardt (AfD):

Sehr geehrter Herr Prisident! Sehr geehrte Damen
und Herren! ,,Freiheit ist immer Freiheit der Andersden-
kenden*, das ist ein Satz von Rosa Luxemburg, der im-
mer gerne zitiert wird, wenn es Linken darum geht, ihre
eigenen Freiheiten durchzusetzen. Wahlfreiheit in der
Kinderbetreuung gibt es in Deutschland nicht, und da-
rum geht es auch im Gesetz zur Weiterentwicklung der
Qualitit und zur Teilhabe in der Kindertagesbetreuung,
das kurz und etwas infantil ,,Gute-Kita-Gesetz* genannt
wird.

Freiheit fiir Andersdenkende wird den Frauen in
Deutschland im Jahr 2018 gerade im Bereich der Kinder-
erziehung verwehrt. Linke, SPD, Griine und leider mitt-
lerweile auch die CDU bestimmen dariiber, wie Frauen
ihr Leben zu gestalten haben.

(Lachen bei der SPD und der LINKEN)

Nicht umsonst hat Alice Schwarzer einmal sinngemif
gesagt: Frauenquoten wurden von Politikerinnen ge-
macht, nicht von Frauenrechtlerinnen. — Frauen, die sich
heute dafiir entscheiden, ihre Kinder zu Hause zu betreu-
en, gelten als konservativ und nicht emanzipiert. Sie ent-
sprechen nicht dem Weltbild von Pseudofeministinnen,
Quotenfrauen und leider auch von grofen Teilen dieses
Parlaments.

(Beifall bei der AfD)

Wir als AfD begriilen die Bemiihungen von Frau
Giffey, die Qualitét in den Kitas zu verbessern. Die AfD
begriifit auch die Beitragsbefreiung fiir Familien mit ge-
ringem Einkommen, die im Gesetz festgeschrieben wird.
Die AfD begriif3t, dass Bezieher von Wohngeld und Kin-
derzuschlag Anrecht auf einen beitragsfreien Kitaplatz
bekommen. Wir setzten uns aber auch dafiir ein, dass
Eltern, die ihre Kinder zu Hause erziehen wollen, ein
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‘Wahlrecht haben, ihre Kinder zu Hause zu erziehen oder,
wenn sie es mochten, in eine Kita zu geben.

(Beifall bei der AfD)

Wer dariiber entscheidet, wo Kinder am besten betreut
werden, das regelt unser Grundgesetz in Artikel 6:

Pflege und Erziehung der Kinder sind das natiirliche
Recht der Eltern und die zuvorderst ihnen

— ihnen! —
obliegende Pflicht.
(Beifall bei der AfD)

Dieses im Grundgesetz festgeschriebene Recht wird den
Eltern in Deutschland genommen.

(Lachen bei der SPD und der LINKEN)

Erziehungsarbeit wird weder geachtet noch honoriert;
das muss hier festgestellt werden. Da besteht dringender
Handlungsbedarf.

(Beifall bei der AfD — Lachen bei der SPD
und der LINKEN)

Realitatsferne Politiker sprechen in diesem Zusam-
menhang immer gerne von Karriere, von Selbstverwirk-
lichung, von Gleichberechtigung, wenn Miitter sich aus
wirtschaftlicher Not fiir Lohnarbeit entscheiden miissen
und damit gegen die eigene Betreuung ihrer Kinder.

(Andrea Nahles [SPD]: Meine Giite!)

In der Realitdt bedeutet dieser Karrierebegriff, dass man
den dritten Job annehmen muss. In der Realitdt bedeutet
diese Gleichberechtigung, dass man das gleiche Recht
hat, in prekdren Verhéltnissen zu leben und zu arbeiten
wie Ménner.

(Beifall bei der AfD — Norbert Miiller [Pots-
dam] [DIE LINKE]: In der Realitdt ist Thr
Frauenanteil einstellig!)

In der Realitdt erkennt man diesen Selbstverwirkli-
chungsbegriff als das, was er ist: als eine linke Propa-
gandaphrase und Wunschvorstellung.

(Beifall bei der AfD — Lachen bei der LIN-
KEN)

Wenn Sie einmal mit armen Menschen, mit Menschen,
die von Armut bedroht sind, und mit Alleinerziehenden
reden wiirden, dann wiirden diese Thnen genau das be-
stitigen.

Die AfD setzt sich fiir das Recht von Frauen, Ménnern
und Eltern ein, wihlen zu diirfen, wer ihre Kinder be-
treut. Die AfD setzt sich damit fiir die Freiheit von Frau-
en, Ménnern und Eltern ein und damit ganz klar gegen
eine Diskriminierung.

(Beifall bei der AfD)

Die AfD setzt sich fiir gute Betreuung von Kindern im
Allgemeinen ein und nicht nur fiir gute Kitas.

(Andrea Nahles [SPD]: ,,Im Allgemeinen*!)

Bis 2025 fehlen 300 000 Erzieher. Alleine um den Be-
treuungsschliissel in den Léndern anzugleichen, fehlen

iiber 100 000 Erzieher in Vollzeit, die pro Jahr 4,9 Mil-
liarden Euro kosten wiirden. Die derzeit bereitgestellten
5,5 Milliarden Euro fiir die nidchsten vier Jahre diirften
also nach aller Wahrscheinlichkeit nicht ausreichen. Sie
machen aus unseren Kitas eben keine ,,Guten Kitas®, ge-
nauso wenig, wie das Familienentlastungsgesetz die Fa-
milien wirklich entlastet hat, und genauso wenig — leider
ist das so —, wie ein Sandkuchen aus Sand besteht.

(Beifall bei der AfD)

Das Grundgesetz raumt Eltern das Recht ein, iiber die
Erziehung ihrer Kinder zu bestimmen. Dieser Staat hat
Eltern dieses Rechtes beraubt. Die AfD kdmpft fir die
Wahlfreiheit von Eltern.

(Dagmar Ziegler [SPD]: Und das setzen Sie
um!)

Die AfD kdmpft fiir die gute Betreuung von Kindern. Es
ist ein lohnender Kampf, den wir hier fiihren; denn er
ist ein Ringen um unser aller Zukunft. Daran, hoffe ich,
werden wir uns alle beteiligen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD — Britta HaBelmann
[BUNDNIS 90/DIE GRUNENT]: Bei der De-
batte sind aber wenig Frauen bei der AfD!)

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:

Jetzt hat das Wort die Kollegin Nadine Schén, CDU/
CSU.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Nadine Schoén (CDU/CSU):

Sehr geehrter Herr Président! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Diese Legislaturperiode steht im Zeichen der
Familien. Wir haben gerade letzte Woche die Erh6hung
von Kindergeld und Kinderfreibetrag auf den Weg ge-
bracht. Seit vier Wochen ist das Portal freigeschaltet, mit
dem man das Baukindergeld beantragen kann,

(Grigorios Aggelidis [FDP]: Das Familien
selber bezahlen diirfen!)

und heute bringen wir das Gute-Kita-Gesetz auf den
Weg.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Worum geht es? Eltern wollen, dass ihre Kinder, wenn
sie in die Krippe oder auch in den Kindergarten gehen,
gut betreut sind. Ein Satz in Richtung AfD — ich glaube,
die Rede von Herrn Reichardt spricht fiir sich; dazu brau-
che ich gar nicht viel zu sagen —: Es gibt keine Vorschrei-
berei. Alle Eltern in Deutschland kdnnen selbst entschei-
den, ob sie ihre Kinder in eine Betreuung geben, in eine
Krippe geben, ob sie sie mit einem Jahr in eine Krippe
geben, mit zwei, mit drei, mit vier oder mit fiinf Jahren;
das steht allen Eltern frei. Deshalb ist Ihre Behauptung,
dass wir da irgendwas géngeln oder vorschreiben, falsch.
Ich glaube, die Eltern in Deutschland wissen ganz gut,
was sie von der Politik erwarten und wie sie ihr Leben
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selbst gestalten. Sie brauchen da gar keine Hinweise von
politischen Parteien.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD sowie
bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Unser politisches Ziel muss doch sein, dass die Kin-
der, die im Kindergarten sind — gerade in den letzten
Jahren vor der Einschulung sind fast alle Kinder im Kin-
dergarten —, dort auch gut betreut werden. Wenn ich als
Mutter morgens meinem Kind den Abschiedskuss gebe,
dann will ich auch, dass mein Kind dort gut, liebevoll
betreut ist, dass es Erzieherinnen und Erzieher gibt, die
Zeit haben fiir das einzelne Kind und seine Forderung,
fiir gesunde Erndhrung, fiir Bewegung, Zeit zum Lachen,
zum Trosten, fiir all das, was Kinder brauchen.

Wir wissen, dass Erzieherinnen und Erzieher einen
tollen Job machen, um Eltern und Kindern genau das zu
ermdglichen.

(Zuruf von der FDP: Deswegen machen Sie
es ihnen schwerer!)

Wir wissen aber auch, wie oft es am Notigen fehlt, etwa
wenn zwei Erzieherinnen oder Erzieher oft fiir 25 Kinder
zustandig sind. Wir wissen, dass oft zu wenig Zeit da ist
fiir Extras, um hinauszugehen, um den Kindern ein spe-
zielles Forderangebot zu machen, die es nicht so leicht
haben. Das wollen wir dndern, und dabei unterstiitzen
wir von Bundesseite in den nédchsten Jahren Lander und
Kommunen mit 5,5 Milliarden Euro; das sind 5 500 Mil-
lionen Euro.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Uns als Union sind dabei drei Punkte wichtig. Erster
Punkt: Wahlfreiheit, Vielfalt und Subsidiaritit. Zweiter
Punkt: Es muss ein Plus sein. Dritter Punkt: Wo ,,Gute
Kita“ draufsteht, muss auch gute Kita drin sein.

Der erste Punkt — Wahlfreiheit, Vielfalt und Subsidia-
ritdt — Jedes Land ist anders. Wir wissen: Wir haben in
den 16 Landern und erst recht in den Kommunen ganz
unterschiedliche Situationen. Die einen haben ziemlich
geringe Personalschliissel; andere haben Probleme, Er-
ziehernachwuchs zu finden. Wieder andere wiirden gerne
in den Einrichtungen mehr fiir Kinderschutz tun. Ande-
re haben immens hohe Elternbeitrdge. Es muss moglich
sein, dass die Lander das Geld, das wir als Bund geben,
dort investieren, wo es am nétigsten ist. Das heifit, es
wird mit jedem einzelnen Land eine individuelle Ver-
einbarung geben, und jedes Land kann seine eigenen
Schwerpunkte setzen, und das ist richtig.

Ich sage aber auch: Die Vielfalt, die wir bei der Qua-
litdt wollen, muss es auch beim Thema Beitrige geben.
Deshalb kann ich es nachvollziehen, dass Lander Kritik
daran duBern, dass der Bund ihnen nun vorschreiben
will, wie sie die Gebiihren zu staffeln haben. Als Uni-
on sind wir der Meinung, dass es auch in Landern und
Kommunen sehr verantwortungsvolle Politiker gibt, und
wir trauen jedem Land und jeder Kommune zu, dass sie
hier gute und sozialvertrdgliche Modelle finden. Deshalb

gilt auch hier: Subsidiaritit ist ein wichtiger Grundsatz
unserer Politik.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Was die kleine Ebene regeln kann, braucht die grofe
nicht zu regeln. Deshalb trauen wir Landern und Kom-
munen zu, dass sie die Gebiihren staffeln, so wie es fiir
ihre Situation am besten ist. Vielfalt statt Vorschreiberei,
die Linder entscheiden selbst, wie sie das Geld einsetzen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Der zweite Punkt. Die Gelder miissen einen Mehr-
wert haben, ein echtes Plus sein. Leider haben wir in der
Vergangenheit viel zu oft erlebt, dass wir als Bund Geld
geben und dass das irgendwo in den Landerhaushalten
versickert und nicht dem Zweck, den wir intendiert ha-
ben, zugutekommt. Genau das darf hier nicht passieren.
Jeder Euro Bundesgeld, der in die Lander flieBt, muss
bei den Kindern ankommen. Jeder Euro muss dazu bei-
tragen, dass die Qualitdt in den Kindertageseinrichtun-
gen besser wird oder die Eltern entlastet werden. Des-
halb braucht es Transparenz. Die Linder miissen genau
sagen, was sie mit den Bundesgeldern machen werden.
Wir wollen einen echten Entwicklungsprozess erkennen,
und darauf werden wir achten. Deshalb ist es richtig, dass
es Transparenz gibt, dass es ein Monitoring gibt und dass
es regelméBige Fortschrittsberichte der Lander gibt. Es
ist richtig, dass vergleichbare Kriterien erarbeitet werden
und dass die Lander anhand dieser Kriterien berichten,
wie ihre Fortschritte sind.

Fiir die Union sage ich aber auch: Wir diirfen da kei-
nen Biirokratismus betreiben. Die Lander haben in ihrer
Stellungnahme Kritik geduBlert und bezweifelt, dass wir
wirklich einen jahrlichen Mehraufwand von 7 Millio-
nen Euro fiir eine Servicestelle plus Personalaufwuchs
in der Bundesverwaltung brauchen. Das werden wir uns
genau ansehen. Wir wollen keinen Biirokratismus; aber
wir wollen vergleichbare Kriterien. Wir wollen die Lan-
der begleiten und unterstiitzen, aber wir wollen ihnen
nichts iiberstiilpen. Deshalb soll tatsidchlich so viel Geld
wie moglich bei den Kindern ankommen; so wenig Geld
wie moglich soll in irgendwelchen Strukturen versickern.
Das versprechen wir, und darauf werden wir in den Ge-
setzesberatungen einen Schwerpunkt legen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Der dritte Punkt. Da, wo ,,Gute Kita“ draufsteht, muss
auch gute Kita drin sein. Wir sehen es ja: In den unter-
schiedlichen Léandern fangen die Diskussionen schon
an: Wo investieren wir denn dieses Geld? Es soll Lander
geben, die das ganze Geld fiir eine Gebiihrenbefreiung
einsetzen wollen. Ich sage: Das kann jedes Land selbst
entscheiden. Aber unter sozialpolitischen Gesichtspunk-
ten sage ich auch: Es kann ja nicht sein, dass ein Unter-
nehmerehepaar den Kindergarten fiir umme hat, keinen
Cent fiir die Betreuung seines Kindes zahlt, sich davon
den niachsten Urlaub finanziert, und auf der anderen Seite
kein Geld da ist, um Kinder, die es nicht so gut haben,
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individuell zu férdern. Das kann in unseren Augen nicht
sein.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Wir sind der Meinung: In jedem der 16 Bundeslédnder
tut es not, dass Geld tatsdchlich in die Qualitdtsverbes-
serung flieBt: in bessere Betreuungsschliissel, in mehr
Sprachforderung, in die individuelle Férderung der Kin-
der. Deshalb werden wir sehr darauf achten, dass dort,
wo ,,Gute Kita“ draufsteht, auch gute Kita drin ist, dass
tatsdchlich jedes Kind etwas davon hat, das in einer Be-
treuungseinrichtung oder auch bei Tageseltern — auch
diese Betreuungsform umfasst das Gesetz — betreut wird.

(Beifall bei der CDU/CSU)

5 500 Millionen Euro fiir unsere Kinder: Als Union
werden wir darauf achten, dass dieses Geld wirklich bei
den Kindern ankommt. Ich freue mich, dass wir dieses
wichtige Vorhaben jetzt gemeinsam angehen. Ich freue
mich auf die Gesetzesberatungen. Ich verspreche: Wir
werden uns Miihe geben, ein gutes, auch ein verfassungs-
geméles Gesetz auf den Weg zu bringen

(Dr. Marco Buschmann [FDP]: Oh ja! Sehr
gut!)

und dass das Ganze bei den Kindern ankommt. Ich freue
mich auf die Beratungen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:

Néchster Redner ist der Kollege Matthias Seestern-
Pauly, FDP.

(Beifall bei der FDP)

Matthias Seestern-Pauly (FDP):

Sehr geehrter Herr Président! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Sehr geehrte Frau Ministerin Giffey,
das Beste an [hrem Gesetzentwurf ist der Name.

(Beifall bei der FDP)

Das Problem ist nur: Er hélt nicht das, was er verspricht.
Hinter der hiibschen Verpackung wartet in Wirklichkeit
ein ,,Wahlversprechenrefinanzierungsgesetz® fiir die
Lénder. Von dem urspriinglichen Ziel, die Qualitit im
Sinne aller Kinder zu erh6hen, bleibt leider kaum etwas
iibrig.

Davon kann ich als Niedersachse im Ubrigen ein Lied
singen. Die niederséchsische Landes-GroKo macht gar
keinen Hehl daraus, dass sie nur einen Bruchteil der Bun-
desmillionen fiir die Qualititssteigerung ausgeben will.
Den GroBteil benutzt der niedersachsische Kultusminis-
ter — im Ubrigen Thr Parteigenosse — vielmehr dafiir, das
teure Wahlversprechen der Beitragsfreiheit zu finanzie-
ren — wohlgemerkt, nicht eine sozial gestaffelte, sinnvol-
le Beitragsfreiheit flir diejenigen, die sie brauchen, son-
dern die Beitragsfreiheit fiir alle.

Es ist doch geradezu absurd, dass diejenigen, die es
nicht brauchen, von den Beitragen befreit werden, und
dann nicht genug Geld da ist, um beispielsweise einen
verniinftigen Betreuer-Kind-Schliissel, um Sprachforde-
rung oder um eine angemessene Bezahlung der Erziehe-
rinnen und Erzieher sicherzustellen.

(Beifall bei der FDP)

Dieses Gesetz ist kein Gute-Kita-Gesetz, sondern ein
Fordergesetz fiir klamme Landeshaushalte.

(Beifall bei der FDP)

Sie giefen das Geld iiber die Bundesldnder aus, ohne
auch nur einen Hauch der Kontrolle dariiber zu haben,
wie das Geld ausgegeben wird.

Ich mochte an dieser Stelle drei Beispiele benennen.
Sie schreiben in dem Gesetzentwurf, dass Sie ,,einen gu-
ten Fachkraft-Kind-Schliissel wollen. Aber was ist denn
eigentlich ,,gut“? 1:3,1:5,1 : 7? Sie bleiben eine Ant-
wort schuldig? Sie wollen die Kitaleitung ,,stirken®. Aber
wie genau? Durch den Abbau von Biirokratie? Durch
eine bessere Bezahlung? Sie bleiben eine Antwort schul-
dig. Sie wollen die ,,Radumlichkeiten verbessern®. Aber
wodurch? Auch hier bleiben Sie eine Antwort schuldig.
Mit dieser Schwammigkeit fordern Sie die Bundesldnder
geradezu dazu auf, die Mittel kreativ fiir alles Mdgliche
zu verwenden. Doch damit nicht genug! Denn selbst
wenn Sie einen sinnvollen Einsatz der Mittel im Sinne
der Qualitdtssteigerung zustande brichten: Was passiert
eigentlich iiber das Jahr 2022 hinaus, wenn die Mittel
ausgeschopft sind? Sind dann alle Kitas fiir immer gut?

Meine sehr geehrten Damen und Herren, das ist keine
nachhaltige Politik, und so gibt es auch keine Planungs-
sicherheit,

(Beifall bei der FDP)

nicht fiir die Eltern, nicht fiir die Fachkréifte und auch
nicht fiir die Tréger. Es ist vollig unklar, wie es nach die-
ser Anschubfinanzierung fiir die Kitas weitergehen soll.

Diese Baustelle sehen nicht nur wir Freien Demokra-
ten so; das sehen nahezu sdmtliche Verbédnde so. Selbst Thr
Koalitionspartner distanzierte sich schon vorsorglich von
Threm Entwurf, bevor wir hier iiberhaupt in die Debatte
eingestiegen sind. Ich bin gespannt, ob den vollmundigen
Ankiindigungen des Kollegen Weinberg, tatsidchlich was
fiir die Qualitatssteigerung tun zu wollen, etwas folgt. Da
bin ich gespannt. Ich glaube aber, dass es lhnen, Herr
Kollege, vielmehr darum ging, sich rechtzeitig von die-
sem schwachen Gesetzentwurf zu distanzieren.

(Beifall bei der FDP)

Ich finde es bezeichnend, dass ich an dieser Stelle nicht
mal einen protestierenden Zwischenruf aus der Union er-
halte.

(Heiterkeit bei der FDP)

Sehr geehrte Frau Ministerin, ich habe Verstindnis
dafiir, dass die Koalition nach den endlosen Querelen
der letzten Monate mit etwas anderem in Verbindung
gebracht werden will als Zank und Irrlichterei. Wenn es
Thnen aber um Qualitdtssteigerung geht, dann sollten Sie
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einen verbindlichen Gesetzentwurf vorlegen, anstatt mit
einer hiilbschen Verpackung Sachpolitik vorzugaukeln.
Dieser Gesetzentwurf taugt dafiir aber leider ganz und
gar nicht.

(Beifall bei der FDP)

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:

Jetzt erteile ich das Wort dem Kollegen Norbert
Miiller, Fraktion Die Linke.

(Beifall bei der LINKEN)

Norbert Miiller (Potsdam) (DIE LINKE):

Sehr geehrter Herr Président! Meine Damen und Her-
ren! Liebe Géste auf den Tribiinen! Frau Giffey, ich habe
vor ungefahr fiinf Jahren morgens meinen Sohn in die
Kita gebracht — inzwischen geht er in die Schule; der
Kleinere ist noch in der Kita — und habe den Kollegen
dort gesagt, heute sei ein guter Tag fiir sie. Da haben
wir in Brandenburg ein weiteres Mal den Betreuungs-
schliissel verbessert. Ich guckte in graue Gesichter, und
die Antwort der Kolleginnen und Kollegen war: Das war
langst tberfallig. — Ich muss ehrlich sagen: Da hatten sie
recht. Hitte ich heute frith kurz nach sieben den Kolle-
ginnen der Kita gesagt: ,,Das ist ein guter Tag fiir Sie®,
dann hitten die mich vermutlich mit der Mistgabel vom
Hof gejagt.

(Beifall bei der LINKEN sowie der Abg.
Annalena Baerbock [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN])

Im Wahlkreis traf ich unlédngst beim Infostand ein jun-
ges Paar mit Kinderwagen. Sie erzdhlten mir, dass sie
trotz intensiver Suche nach einem Kitaplatz keinen fin-
den wiirden; das Elterngeld sei viel zu knapp gewesen,
aber jetzt miissten sie beide wieder arbeiten gehen, damit
sie die hohe Miete bezahlen konnten. Die beiden waren
ziemlich verzweifelt. — Das war bei mir in Potsdam, aber
das hitte auch in jeder beliebigen anderen deutschen
Grofistadt so stattfinden konnen.

Und ja, der Rechtsanspruch, den wir vor flinf Jahren
eingefiihrt haben, war ein Erfolg. Aber seine Umsetzung
ist die Geschichte von Eltern von iiber 300 000 Kindern,
fiir die es trotz Bedarf und trotz Rechtsanspruch heute
keinen Kitaplatz gibt, und das ist groBer Mist.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Jetzt wird die Koalition wieder sagen, das sei Aufgabe
der Kommunen, der Lander, der Triger, und der Bund
leiste wahnsinnig viel.

(Dagmar Ziegler [SPD]: So ist es!)

— Nein, so ist es eben nicht. — Die Wahrheit ist: Den
Kitaausbau haben im Kern Linder, Kommunen und El-
tern bezahlt. Die Investitionskosten- und Betriebskosten-
zuschiisse des Bundes allein reichen nicht; die sind nett,
aber die allein reichen nicht.

(Zuruf der Abg. Andrea Nahles [SPD])

— Ich sage dazu was. — Der Kitaausbau stellt Léinder,
Kommunen und Eltern vor teure Daueraufgaben, und da-
ran muss der Bund sich endlich angemessen beteiligen.

(Beifall bei der LINKEN — Michael Grosse-
Bromer [CDU/CSU]: Machen wir seit 2007!)

Aber es stimmt auch: Es waren noch nie so viele Kin-
der in Kitas und bei Tagesmiittern und Tagesvitern. Der
Ausbau wurde teilweise zulasten der Kitaqualitiat ge-
stemmt. Aber es gibt auch eine Bewegung zur Verbes-
serung der Kitaqualitét in nahezu allen Bundesldndern.
Allein mein Heimatland Brandenburg — da konnen Sie
zuhoren, Frau Ziegler — hat seit dem Regierungseintritt
der Linken im Jahr 2009 die Mittel fiir Kitas von einst
150 Millionen Euro — da haben Sie noch Verantwortung
in Brandenburg getragen — auf heute 418 Millionen Euro
nahezu verdreifacht.

(Beifall bei der LINKEN)

Wofiir wurde dieses Geld eingesetzt? Dieses Geld
wurde eingesetzt fiir eine kontinuierliche Verkleinerung
der Kitagruppen, und zwar jahrlich, fiir das Programm
,Kiez-Kita* — das war tibrigens eine SPD-Erfindung —
und fiir die Verbesserung der Leitungsfreistellung. Das
haben iibrigens die linken Finanzminister Helmuth
Markov und Christian Gorke erst moglich gemacht.

(Dagmar Ziegler [SPD]: Durch die hohen
Steuereinnahmen, nur deshalb!)

Weil Eltern, Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in den
Kitas zu Recht bessere Qualititsstandards fordern, wurde
vor Jahren die Idee eines Kitaqualitdtsgesetzes geboren.
Die Idee ist ganz einfach und bestechend: Der Bund setzt
verbindliche Qualitdtsstandards und finanziert diese auch
entsprechend; denn wer bestellt, muss auch bezahlen.

(Beifall bei der LINKEN — Andrea Nahles
[SPD]: Oh!)

Heute gibt es vollig unterschiedliche Qualitdtsstan-
dards in den Landern. Das ist schlecht, und das versteht
kein Mensch. Deswegen brauchen wir endlich ein bun-
desweites Kitaqualititsgesetz.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Neben Griinen und uns Linken hat das auch die SPD
mal so gesehen; Sonke Rix nickt. Aber unter Frau Bun-
desministerin Schwesig wurde sich von bundesweiten
Standards verabschiedet. Dafiir gab die Bundesfamilien-
ministerin vor gut einem Jahr das Versprechen, 5 Milliar-
den Euro jahrlich an Bundesmitteln fiir Qualitétsverbes-
serungen aufzubringen. Aullerdem wurden 5 Milliarden
Euro flir Beitragsfreiheit in Aussicht gestellt. Und jetzt
legen Sie uns ein Gesetz vor, Frau Bundesministerin
Giffey, in dem ohne verbindliche Konditionen insgesamt
5,5 Milliarden Euro fiir vier Jahre an die Léander iiberwie-
sen werden sollen: fiir Beitragsbefreiung und fiir Quali-
titsverbesserung.

Noch mal: Wir wollten ein Gesetz mit bundesweiten
Standards und Geld vom Bund dafiir. Sie haben 5 Milli-
arden Euro jdhrlich versprochen und einen Bausatz, wo
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sich jedes Land raussuchen kann, was es macht. Vorge-
legt haben Sie aber heute ein Gesetz, bei dem es nur noch
ein Viertel des Geldes gibt und das nach diesen vier Jah-
ren auch noch automatisch endet. Kein Mensch versteht,
wie man das als Erfolg feiern kann.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Das Einzige, was an diesem Gesetz immer besser wur-
de, ist der Titel — der Kollege Seestern-Pauly hat darauf
hingewiesen —: Aus ,,.Bundes-Kita-Qualitéitsgesetz* wur-
de ,,Bundes-Kita-Qualitdtsentwicklungsgesetz wurde
,,Gute-Kita-Gesetz“. Und selbst die Kollegen der Koali-
tion spotten ja, dass es wahrscheinlich bald ,,Bestes-Kita-
Gesetz"“ heilen wird. Aber vielleicht ist dann am Ende
auch weniger Geld drin.

(Beifall bei Abgeordneten der LINKEN —
Dr. Marco Buschmann [FDP]: Das beste aller
Zeiten!)

Wir finden, das geht so alles nicht. Das Mindeste, was
drin sein muss, sind die versprochenen 5 Milliarden Euro
jahrlich im System — das hat auch was mit Vertrauen zu
tun —, und zwar ohne Verfallsdatum.

(Beifall bei der LINKEN)

Wir sagen als Linke: Wir brauchen bundesweite Stan-
dards beim Betreuungsschliissel. Wir brauchen verbind-
liche Regeln fiir Leitungsfreistellung, fiir Weiterbildung
und Supervision in den Kitas. Ja, wir brauchen auch — das
haben Sie angesprochen — einen Anspruch auf Ganztags-
betreuung, der einheitlich geregelt ist und sich nicht am
Ende von Land zu Land anders definiert.

(Abg. Markus Frohnmaier [AfD] meldet sich
zu einer Zwischenfrage)

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:

Herr Kollege Miiller, gestatten Sie eine Zwischenfra-
ge?

Norbert Miiller (Potsdam) (DIE LINKE):

Nein, von der AfD bitte nicht. Ehrlich gesagt: Ich fin-
de, dass die Rede von Herrn Reichardt so schwach war,
dass ich nicht wiisste, was Sie jetzt noch beizutragen hét-
ten.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Wenn man das Berufsfeld der Erzieherinnen und Er-
zieher aufwerten will, dann geht das nur iiber bessere
Lohne. Wer mit Menschen arbeitet, darf nicht weiter so
mies bezahlt werden, wie das heute héufig Realitét ist.

Und nicht zuletzt — das ist mir immer besonders wich-
tig; darauf reite ich auch rum —: Wir wollen ein qualitativ
gutes Friihstiick, Mittagessen und eine Vesper in jeder
Einrichtung, wofiir die Eltern nicht noch extra zahlen
miissen. Ich finde, all das muss drin sein.

(Beifall bei der LINKEN)

Thr Gesetz erfiillt nichts davon. Es ist kein gutes Ge-
setz; es ist ein schlecht gemachtes Gesetz.

Die Frage der Elternbeitragsfreiheit miissen wir sepa-
rat davon angehen — da sind wir uns einig —, weil Kita
frithkindliche Bildung ist und Bildung Eltern nichts extra
kosten darf. Aber das gehort nicht in ein Qualititsgesetz,
sondern muss anders geregelt werden, in einem Extra-
gesetz.

(Beifall bei der LINKEN)

So wie es jetzt ist, verschlimmern Sie den Flicken-
teppich. Mit dem sogenannten Gute-Kita-Gesetz gibt
es keine verbindlichen Standards, sondern eine weitere
Ausdifferenzierung der Kitalandschaft zwischen den
Bundeslandern.

Dass Sie iiber das Gesetz auch noch regeln, dass fiir
die Berechnung der Elternbeitrage das unsédgliche Bau-
kindergeld kiinftig als Haushaltseinkommen nicht an-
gerechnet werden darf, das setzt dem Ganzen noch die
Krone auf.

Frau Ministerin Giffey, ich fordere Sie auf, dieses
schlechte Kitagesetz zuriickzuziehen.

(Beifall bei der LINKEN)

Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:

Jetzt erteile ich zu einer Zwischenbemerkung dem
Kollegen Frohnmaier, AfD, das Wort.

Markus Frohnmaier (AfD):

Herr Miiller, ich hatte mich gewundert und daran er-
innert, dass ich mal iiber Sie gelesen habe: Sie haben
sich 60-mal in zwei Jahren — nach Berichterstattung der
,»,Welt“ —mit dem Fahrdienst des Deutschen Bundestages
nach Potsdam fahren lassen,

(Andrea Nahles [SPD]: Was hat denn das
damit zu tun? Gar nichts!)

unter anderem, um angeblich Thr Kind aus der Kita ab-
zuholen. Ich will Sie fragen: Wire das dann Bestandteil
Ihres Gesetzentwurfs?

(Widerspruch bei Abgeordneten der SPD, der
LINKEN und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:
Herr Kollege Miiller? — Sie wollen nicht antworten.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Keine Antwort
ist auch eine Antwort!)

Dann erteile ich das Wort der Kollegin Annalena
Baerbock, Fraktion Biindnis 90/Die Griinen. Sie haben
das Wort.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Annalena Baerbock (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Herr Président! Meine lieben Kolleginnen und Kol-
legen! Sehr geehrte Damen und Herren! Jedes Kind in
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diesem Land, egal ob es Simon, Sonja oder Sevim heif3t,
hat eine gute Kita verdient.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie des Abg. Pascal Meiser [DIE LINKE] —
Stefan Miiller [Erlangen] [CDU/CSU]: Eine
grof3e Erkenntnis!)

Deswegen gehort Spitzenqualitédt auch an die Orte fiir die
Kleinsten. Deswegen setzen wir Griine uns so intensiv
mit diesem Gesetz auseinander. Und ja, auch wir kom-
men leider zu dem Schluss, dass es nichts bringt, einfach
nur den Namen zu dndern und zu sagen: Es heifit ,,Gu-
te-Kita-Gesetz, und damit ist alles gut. — Gut gemeint ist
eben nicht immer gut gemacht. Es tut mir wirklich leid,
dass wir das feststellen miissen, weil wir alle seit Jahren
hier in diesem Haus darum gerungen haben, endlich Spit-
zenqualitdt in die Kitas zu bringen.

Ich glaube, es wire fast besser gewesen, man hétte den
alten, technischen Titel oben auf dem Gesetz behalten:
,»,Weiterentwicklung der Qualitdt in der Kindertagesbe-
treuung®, weil dann Qualitdt auch an oberster Stelle ge-
standen hiitte.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Jetzt haben Sie zehn Handlungsfelder — Sie haben er-
weitert —, nehmen, wie Norbert Miiller zu Recht gesagt
hat, das gleiche Geld, obwohl Sie jetzt mehr damit finan-
zieren wollen, und die Qualitét hat eben nicht mehr Pri-
oritdt, wie das noch in den vergangenen Jahren der Fall
war. Das ist unsere Kritik an diesem Gesetz.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Warum ist das unsere Kritik an diesem Gesetz? Schau-
en wir uns Kitas an. Es macht einen riesengrof3en Unter-
schied, ob eine Erzieherin fiir sechs Zweijihrige zustén-
dig ist oder ob das zwei Erzieherinnen sind. Deswegen
ist der Fachkraft-Kind-Schliissel so essenziell fiir dieses
Gesetz.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie des Abg. Matthias W. Birkwald [DIE
LINKE])

Es ist nicht gut, sondern richtig schlecht, Frau Minis-
terin, dass Sie den Fachkraft-Kind-Schliissel nur in die
Begriindung des Gesetzes geschrieben haben. Dort ver-
weisen Sie auf das, was wir eigentlich machen miissten.
Aber im Gesetz fehlt der Schliissel, weil er nicht verbind-
lich ist. Das ist ein schlechtes Gesetz, Frau Ministerin.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der FDP)

Seit Jahren wissen wir durch Anhérungen, dass Fach-
kraft-Kind-Relation beinhaltet: Die Erzieherinnen miis-
sen Zeit fiir eine Vor- und Nachbereitung der padago-
gischen Angebote haben. Erzieherinnen sind auch mal
krank, so wie alle Miitter und Viter mit kleinen Kindern
im Herbst und im Winter. Erzieherinnen fallen deswegen
aus, sodass das beriicksichtigt werden muss. Die haben
auch mal Urlaub. — Das fiihrt am Ende zu einem verbind-
lichen Schliissel, der lautet: bei Einjdhrigen eine Fach-
kraft-Kind-Relation von 1 : 2, bei unter Dreijéhrigen von
1:3 oder 1 : 4 und bei tiber Dreijdhrigen von 1 : 9.

Die Realitét in diesem Land sieht in ganz vielen Kitas
komplett anders aus. Deswegen miissen Sie den Fach-
kraft-Kind-Schliissel angehen, und zwar nicht in der Be-
griindung, sondern im Hauptteil Thres Gesetzes,

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Michael Grosse-Bromer [CDU/CSU]J: Dann
miissen die leider was tun!)

und zwar im Sinne aller — im Sinne der Kinder, der Eltern
und der Erzieherinnen und Erzieher.

Wenn man morgens sein Kind selber in die Kita bringt,
dann merkt man den Unterschied. Bei 20 Kindern, die
rumwirbeln, kann die Erzieherin das eine Kind nicht in
Empfang nehmen. Das Kind weint dann. Es wire ein
ganz anderer Abschied, wenn die Erzieherin es in Emp-
fang nehmen und sagen kann: Guten Morgen, schon,
dass du da bist! Das wollen die Erzieherinnen und Erzie-
her, aber sie kOnnen es eben nicht, weil die Fachkrifte in
diesem Bereich fehlen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das fiihrt dann auch dazu, dass viele Eltern ihre Kin-
der nicht in die Kita bringen. Das DIW als Wirtschafts-
institut hat berechnet, dass viele Miitter oder Viter nicht
Vollzeit arbeiten, weil die Qualitét in den Kitas nicht gut
genug ist. Die sagen: Wenn ich mein Kind neun Stunden
in die Kita bringe — man muss es neun Stunden hinbrin-
gen, wenn man Vollzeit arbeitet; man fahrt ja morgens
hin und abends wieder zuriick vom Job —, aber weil,
dass die Erzieherinnen und Erzieher eigentlich nur fiir
fiinf Stunden Vollzeit da sind und in den Randzeiten
iiberhaupt nicht mehr, dann gehe ich in Teilzeit. — Das
betrifft vor allen Dingen Frauen. Deswegen wire dieses
Gute-Kita-Gesetz auch so entscheidend fiir die Gleich-
berechtigung von Ménnern und Frauen, Frau Ministerin.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der FDP)

Kommen wir zu dem Punkt, dass Ihr Haus argumen-
tiert hat: Wir kdnnen den Fachkraft-Kind-Schliissel nicht
rechtsverbindlich festschreiben, weil uns das Personal
fehlt. Das stimmt; uns fehlen 300 000 zusatzliche Erzie-
herinnen und Erzieher bis 2025. Aber gerade weil die-
se Erzieherinnen und Erzieher fehlen, miissen Sie den
Schiliissel festschreiben. Es ist doch in den Kitas genauso
wie in der Pflege. Viele Menschen, die dort arbeiten wol-
len, sagen: Ich kann so nicht mehr arbeiten. Unter die-
sen Bedingungen kann ich meinen Job nicht richtig gut
machen. — Gerade um Fachkrifte zu gewinnen, miissen
Sie dafiir sorgen, dass Qualitdt in den Kitas besteht. Das
beinhaltet einen verbindlichen Fachkraft-Kind-Schliissel
in Threm Gesetz.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der LINKEN und des
Abg. Matthias Seestern-Pauly [FDP])

Ein anderes Argument gegen die Festlegung ist: Man
kann ihn gesetzlich nicht festschreiben. Ich sage Thnen:
Das ist falsch. Bitte horen wir auf, immer wieder Gesetze
zu machen, mit denen wir den Menschen etwas vorma-
chen. Sie sagen, Sie wollen neue Fachkréfte gewinnen,
indem Sie das Gehalt der Erzicherinnen und Erzicher
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verbessern; Sie haben vorgeschlagen, dass das im néchs-
ten Jahr geschehen soll. An das Gehalt kommen Sie als
Bundesgesetzgeber aber iiberhaupt nicht ran. Wo Sie
eingreifen konnen, ist die Fachkraft-Kind-Relation, die
Qualitét, ndmlich tiber das SGB VIII in § 22a. Das SGB
schreibt Thnen dort ndmlich vor, dass der Bund auch fir
die Qualitit in den Kitas zusténdig ist. Driicken Sie sich
hier nicht weg! Sie haben die Gesetzgebungskompetenz,
fiir Qualitét in den Kitas zu sorgen. Dann tun Sie das
auch, und zwar rechtsverbindlich!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Einen letzten Punkt zu ,,Gut gemeint ist nicht gut ge-
macht* mdchte ich noch mit Blick auf die Beitragsfrei-
heit sagen. Wir halten es fiir essenziell, dass die soziale
Staffelung endlich in alle Kitas kommt und sie nicht da-
von abhéngig ist, ob die Kommune, ob der Biirgermeister
das auf der Prioritdtenliste hat oder nicht. Wir halten es
fiir essenziell, dass endlich auch dafiir gesorgt wird, dass
Familien, die den Kinderzuschlag bekommen, entspre-
chend der sozialen Staffelung aus der Beitragszahlung
herausgenommen werden.

Aber indem Sie sagen: ,,Man kann sich komplette Bei-
tragsfreiheit aussuchen®, tragen sie zu der Verschirfung
der sozialen Spaltung in unserem Land bei. Wozu fiihrt
das denn, wenn zwei Drittel der Eltern sagen: , Fiir uns
ist es essenziell, eine gute Kita zu haben*? Das heif3t:
Diejenigen, die vorher 100 oder 200 Euro gezahlt haben
und das jetzt nicht mehr tun miissen, weil Sie sie davon
befreien, sagen: Super, fiir die 200 Euro gehe ich jetzt in
die private Kita nebenan, wo der Schliissel stimmt. — Die
Eltern, die sich das nicht leisten konnen, bleiben dann in
den Kitas, wo eine Fachkraft auf 20 Kinder aufpasst. Das
ist sozial absolut ungerecht.

Sie konnen die Beitragsfreiheit erst zusagen, wenn der
Schliissel in allen Kitas stimmt. Deswegen gehort dieser
Aspekt auch in die Vertrdge mit den Landern: Bedingung
fiir Beitragsfreiheit ist, dass der Fachkraft-Kind-Schliis-
sel stimmt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:
Frau Kollegin.

Annalena Baerbock (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Ich komme zum Schluss, Herr Prasident. — Zu aller-
letzt noch: Wir hatten eine Vereinbarung mit den Lén-
dern, und Sie wollen Vertridge mit den Landern schlie3en.
Dann konnen Sie die Finanzierung aber nicht nur fiir vier
Jahre gestalten. Wie soll man denn neues Fachpersonal
einstellen konnen, wenn man den Leuten sagt: Fangt bei
uns an. In vier Jahren gibt der Bund aber kein Geld mehr
dafiir. Dann sitzt ihr wieder auf der Strafle. — So funkti-
oniert das nicht. Wenn das Gesetz gut werden soll, dann
miissen Sie nachbessern bei der Fachkraft-Kind-Relati-
on, bei der Ausfinanzierung — nicht nur vier Jahre, son-
dern auf die Dauer dieses Gesetzes — und aufhoren, die
armen Kinder gegen reiche Kinder auszuspielen, weil

wir so den sozialen Zusammenbhalt in diesem Land nicht
gestalten.

Herzlichen Dank.
(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:

Niéchster Redner ist der Kollege Sonke Rix, SPD-Frak-
tion.

(Beifall bei der SPD)

So6nke Rix (SPD):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Ich versuche einmal, auf ein paar
Dinge einzugehen, die Bestandteil der Beitrdge meiner
Vorredner waren.

Als Erstes zur grundsétzlichen Frage, ob wir als Bund
uns iiber Gesetze ,,einmischen® sollten, wie die Familien
ihr Leben organisieren. Nein, wir wollen uns nicht einmi-
schen, wie die Familien ihr Leben organisieren, aber wir
wollen die Rahmenbedingungen schaffen,

(Beifall der Abg. Dr. Eva Hogl [SPD])

damit sie sich entscheiden konnen, fiir welchen Weg
auch immer. Dazu gehort natiirlich auch gute Qualitét in
Kindertagesstitten, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Das ist keine Bevormundung, sondern, ganz im Gegen-
teil, erleichtert den Entscheidungsweg der Eltern. Dazu
wollen wir mit diesem Gesetz ein Stiick beitragen.

Das Zweite ist — es wird in der Diskussion aufgewor-
fen —: Qualitdt und Teilhabe, also Beitragssenkung oder
Beitragsabschaffung, werden hier gegeneinander ausge-
spielt. Ich glaube, dass wir das nicht tun sollten. Wir soll-
ten selbstbewusst sein und sagen: Wir wollen beides. Wir
wollen die Qualitit steigern, und wir wollen den Zugang
zu Kitas fiir alle Familien mdglich machen, egal mit wel-
chem Einkommen und egal in welcher Stellung.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU — Annalena Baerbock [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Dazu brauchen Sie
aber mehr Geld! — Zuruf von der FDP: Das
geht nicht!)

Ich will Thnen eines sagen: Die gleichen Argumente,
die die Gegner von Beitragsfreiheit hier bringen, kdnn-
te man umgekehrt als Argumente dafiir bringen, wieder
Schulgebiihren oder Hochschulgebiihren einzufiihren.
Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir wollen diejenigen,
die gut verdienen, natiirlich starker an den Kosten fiir
Kitainfrastruktur und -qualitét beteiligen, aber das wol-
len wir iiber Steuerpolitik machen.

(Beifall bei der SPD — Grigorios Aggelidis
[FDP]: Super! Ganz toll!)

Unsere Zielsetzung in diesem Gesetz und im Laufe
des Verfahrens sind drei Punkte.
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Erstens. Wir wollen das Gute-Kita-Gesetz —, da haben
wir Teilhabe und Qualitét drin —, als zusétzliches Mittel
sehen — zusétzlich zu dem, was die Lander vor Ort in
vorbildlicher Art und Weise bis jetzt schon machen. Und,
liebe Kolleginnen und Kollegen der FDP, der Linkspartei
und der Griinen, ich wundere mich manchmal, wie Sie
iiber die von Thren Parteien mitgetragenen Landesregie-
rungen an dieser Stelle denken. Ich frage mich, wie das
geht.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten der CDU/CSU — Matthias Seestern-Pauly
[FDP]: Also Nordrhein-Westfalen wird ableh-
nen! Schleswig-Holstein auch!)

— Interessant, wenn Schleswig-Holstein tatsdchlich ab-
lehnen sollte. Der Sozialminister von Schleswig-Hol-
stein, Heiner Garg, hat aber schon mit unserer Familien-
ministerin tiber die ersten Punkte gesprochen, was man
an welchen Stellen beitragen kann.

(Matthias Seestern-Pauly [FDP]: Besprechen
ist immer gut!)

Das Geld werden auch die FDP-regierten Lénder mit
Kusshand annehmen. Davon gehe ich ganz fest aus.

(Beifall bei der SPD — Matthias Seestern-
Pauly [FDP]: Reine Vermutung!)

Ich wundere mich auch, dass wir hier Schuldzuwei-
sungen erteilen. Ich glaube, dass die Lander viel besser
dariiber Bescheid wissen, was tatsdchlich die Bediirfnis-
se vor Ort sind. Ich gehe auch davon aus, dass sie genau
wissen — es fallt in ihre origindre verfassungsmafige Zu-
standigkeit —, was politisch in den Landern gewollt ist.
Dieses Vertrauen, dass sie sowohl in Qualitdt als auch
in mehr Teilhabe investieren werden, habe ich sowohl
zu den gewihlten Landtagen als auch zu den gewéhlten
Landesregierungen.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:

Herr Kollege Rix, der Kollege Miiller, Fraktion Die
Linke, wiirde gerne eine Zwischenfrage stellen.

Sénke Rix (SPD):
Ja, gerne.

Norbert Miiller (Potsdam) (DIE LINKE):

Der Kollege Birkwald weist darauf hin, dass es Frak-
tion Die Linke heiflt und nicht Linkspartei, aber ge-
schenkt. — Vielen Dank, Kollege Rix, dass Sie die Zwi-
schenfrage zulassen. Ist es nicht so, dass die Lander mit
ungeféhr 2 Milliarden Euro mehr im Jahr — der Bund gibt
einige Hundert Millionen Euro — den Kitaausbau bezahlt
haben, obendrein die Qualitdt verbessern — das tun viele
Lénder, auch SPD-regierte — oder Beitragsfreiheit ein-
fiihren — das tun auch viele Lander, auch SPD-regierte —
und bei den Landesfinanzministern ein bisschen der Im-
puls besteht, zu sagen: Also, ihr habt den Rechtsanspruch
eingefiihrt, bezahlen tun bisher eigentlich nur wir; die
Verbesserungen machen bisher auch nur wir. — Da freut
man sich natiirlich, wenn Mittel vom Bund kommen, mit

denen man andere Dinge gegenfinanzieren kann. Wenn
hier ein Landesfinanzminister stehen wiirde, wiirde er sa-
gen — das ist doch vollig klar —: Natiirlich stimmen wir
diesen Konditionen — einfach fiir vier Jahre 5,5 Milliar-
den Euro zu kriegen, sozusagen Geld ohne Nachweis —
zu. Natiirlich werden die das Geld nehmen.

Aber unsere Aufgabe wire es, dafiir zu sorgen, dass
diese Mittel zusitzlich eingesetzt werden und nicht schon
fiir bereits begonnene Maflnahmen, wie es das Gesetz
mdglich macht. Unsere Aufgabe wire es doch, sicherzu-
stellen, dass deutlich mehr Geld pro Jahr zur Verfiigung
gestellt wird, also die einmal versprochenen 5 Milliarden
Euro, die auch nicht gereicht hitten. Wenn man gleich-
wertige Lebensverhéltnisse schaffen mochte — das will
auch diese Koalition; jedenfalls sagt sie das —, wére es
unsere Aufgabe, dafiir zu sorgen, dass es gleichwertige
Kitabedingungen in allen Landern gibt. Dann ist vollig
klar: 5,5 Milliarden Euro in vier Jahren werden dafiir
nicht reichen; auch wenn jeder Landesfinanzminister
sagt: Klar nehme ich das Geld.

(Beifall bei der LINKEN sowie der Abg.
Katrin Goring-Eckardt [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN])

Soénke Rix (SPD):

Es ist ein interessantes Bild, das Sie an dieser Stelle
von Landesfinanzministern haben. Ich will deutlich ma-
chen:

Erstens. Wir finanzieren den Ausbau. Wir haben die
Lander und Kommunen damit nicht alleine gelassen,
sondern wir leisten unseren Beitrag und tibernehmen ein
Drittel der Kosten.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Ich will den Eindruck, der Bund wiirde seiner Verantwor-
tung nicht gerecht werden, hier nicht so stehen lassen.

Zweitens. Natiirlich wollen wir, dass das Geld direkt
ankommt, und wir wollen das auch kontrollieren. Inte-
ressant war, dass eine Rednerin gesagt hat: Da ist viel
zu viel Biirokratie im Monitoring, in der Kontrolle; das
kann ja alles so nicht sein. — Doch! Wir wollen genau
diese Kontrolle, weil das Geld direkt vor Ort ankommen
soll. Deshalb gibt es auch die Vertragsgestaltung und das
Monitoring. Wenn Sie jetzt wiederum behaupten, das
Geld wiirde nicht ankommen, dann, glaube ich, sollten
wir uns in der Mitte des Weges treffen, damit das Geld
auch tatsdchlich direkt ankommt.

(Beifall bei der SPD)

Die 5,5 Milliarden Euro sind zusatzliches Geld: zu-
sitzlich zu dem, was die Linder bereitstellen, und zusétz-
lich zu dem, was wir sowieso weiterhin in Infrastruktur
und andere Programme investieren werden. Ich glaube,
es kann immer mehr sein; das ist gar keine Frage. Wir
alle wiirden uns viel mehr Geld fiir solche Zwecke wiin-
schen. Aber dass wir tiberhaupt dieses Geld in die Hand
nehmen, ist, finde ich, eine groBartige Leistung und erst-
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malig in dieser Bundesrepublik; das ist auch zu wiirdi-
gen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Wir wollen das Geld natiirlich auch langfristig zur
Verfiigung stellen. Wir sind froh, dass wir es noch im
Laufe der Endabstimmung in der Regierung hinbekom-
men haben, in der Zielsetzung des Gesetzes festzuschrei-
ben, dass nach den 5,5 Milliarden Euro bis 2022 nicht
Schluss sein soll, sondern dass wir es uns als Ziel setzen,
auch weiterhin eine Finanzierung fiir Qualitdt durch den
Bund vorzunehmen. Das ist ein guter Schritt. Vielleicht
kriegen wir es noch ein bisschen schérfer und deutlicher
formuliert. Wir sind auf jeden Fall dafiir, dass dieses Geld
langfristig zur Verfiigung gestellt wird und natiirlich auch
Schritt fiir Schritt mehr werden kann.

(Beifall bei der SPD)

Zur Erzieheroffensive: Ich bin gelernter Erzieher
und weill ganz genau, wie es ist, sein Kind zur Kinder-
tagesstitte zu bringen, als auch, wie es ist, auf der an-
deren Seite zu stehen und ein Kind entgegenzunehmen.
Ich weil3, dass es im Moment in den Einrichtungen viel
schlimmer ist als vor 13 Jahren, als ich in diesem Be-
reich noch gearbeitet habe, weil es immer mehr Kinder
sind — das wollen wir, und das ist auch richtig, weil wir
den Bediirfnissen nachkommen wollen — und weil die
Belastung gréBer wird, und das nicht nur, weil die An-
zahl der Kinder steigt, sondern auch, weil die Herausfor-
derungen steigen. Deshalb ist es gut, dass wir zusétzlich
Geld in die Hand nehmen und eine Fachkréfteoffensive
starten, um zuséitzliches Personal zu bekommen, um die
Qualitétsbausteine, die wir hier entwickelt haben, auch
tatsdchlich umsetzen zu konnen. Ich hoffe, dass wir im
Gesetzgebungsverfahren zum Haushalt auch ausreichend
Mittel dafiir bereitstellen.

Letzter Satz. Ich freue mich auf die Auseinanderset-
zung und die Beratungen zu diesem guten Gesetz und
sage nach Struck’schem Vorbild: Aus einem guten Ge-
setz kann man ein besseres Gesetz machen. Dazu nutzen
wir die parlamentarischen Beratungen herzlich gerne.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:

Jetzt erteile ich das Wort der Kollegin Nicole Hochst,
AfD.

(Beifall bei der AfD)

Nicole Hochst (AfD):

Sehr geehrter Herr Président! Frau Ministerin! Wer-
te Kollegen! Hochverehrte Biirger! Der Ausbau und die
Weiterentwicklung von Kindertagesstétten ist eine ge-
sellschaftliche Notwendigkeit geworden. Kitas sind vor
allem auch fiir Alleinerzichende am Arbeitsmarkt eine
entscheidende Hilfe und aus der Gesellschaft nicht mehr
wegzudenken. Aber: Sie darf eben auch nicht alternativ-
los sein.

Liebe Frau Schon, Wahlfreiheit ist derzeit illusorisch.
Abgesehen von Schichtarbeit und Auswaértstétigkeit
sind viele Eltern aus finanziellen Griinden gezwungen,
immer frither und immer langer ihre Kinder in Krippen
und Kindergérten unterzubringen. Besonders betrifft dies
Menschen aus dem Niedriglohnsektor. Selbst erwerbs-
lose Miitter und Viter werden gezwungen, ihre Kinder
abzugeben, damit sie dem Arbeitsmarkt ungehindert zur
Verfiigung stehen konnen. Geht es womdoglich gar nicht
um die Kinder? Geht es womdglich um die Befriedigung
der Interessen der einflussreichen neoliberalen Profiteure
in Konzernen und in der Finanzindustrie?

(Lachen bei der SPD — Zurufe von der FDP:
Oh!)

Wie dem auch sei. Unter der Pramisse der Zwangslage
vieler Menschen begriilen wir von der AfD den Geset-
zesvorstol der Bundesregierung. Allerdings kann dies
unserer Meinung nach nur ein erster Schritt in Richtung
eines Gesetzes sein, welches gute Betreuung ermoglicht.
Fiir viele Kinder bieten Kitas grole Chancen fiir die
gezielte Forderung von Sprache, Miteinander, Kreativi-
tit, Bildung und Bewegung. Kinder aus bildungsfernen
Schichten profitieren hier besonders. Gut ist auch, dass
ein Qualitétsstandard fiir hochwertige, gesunde und aus-
gewogene Erndhrung installiert werden soll.

Aber wir wiren nicht die AfD, wenn wir nicht auch
designierte Schwachstellen ansprechen wiirden. Schauen
wir also genauer hin: Ziel des Gesetzes ist es unter ande-
rem, die Qualitdt der Kitas und die Teilhabe weiterzuent-
wickeln. Bei Punkt eins kdnnen wir insofern mitgehen,
als dass auch wir an guter Qualitit und an Teilhabe in-
teressiert sind. Aber: Fiir unsere Kinder sollte die liebe-
volle Betreuung sowie die Ausstattung von Kitas in per-
soneller und sachlicher Hinsicht im Vordergrund stehen.

(Beifall bei der AfD)

Fiir unseren Staat steht aber anscheinend friihkind-
liche Bildung und Erziehung im Vordergrund. In § 2
Nummer 10 mdchte man zum Beispiel ,,die Nutzung der
Potenziale des Sozialraums und den Abbau geschlech-
terspezifischer Stereotype® fordern. Hier, meine Damen
und Herren, werden staatlichem Zugriff auf Kindersee-
len, ideologischer Indoktrination und Frithsexualisierung
Tiir und Tor gedftnet.

(Beifall bei der AfD)

Was genau man darunter versteht, kann man in der Bro-
schiire ,,Ene, mene, muh — und raus bist du!* der Amadeu
Antonio Stiftung nachlesen. Da ist von Schminkecken
die Rede, in denen Betreuer Jungen die Négel lackieren.

(Zurufe von der SPD: Oh!)

Da ist die Rede von gegenseitiger Bespitzelung, iibrigens
auch der Eltern, und derlei Ungeheuerlichkeiten mehr.

(Lachen bei der SPD)

Es bereitet zudem den Weg zur schédlichen Kita digital,
beides tibrigens entweder im Auftrag oder mit Unterstiit-
zung des Bundesministeriums fiir Familie. Frau Giffey
schrieb sogar eine Seite Geleitwort zur genannten Stasi-
kinderbroschiire.
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Wir als AfD fordern eine Entideologisierung von Kin-
dertagesbetreuung und dieses Gesetzes.

(Beifall bei der AfD — Britta Haflelmann
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Ja, klar!)

Unsere Kinder diirfen niemals von Gesetz wegen in Kitas
zu klimahysterischen, vielfaltsfixierten links-griinen
Knock-out-Miusen a la Kahane oder zu Digitalzombies
dressiert werden.

(Beifall bei der AfD — Lachen bei der SPD)

Wir fordern die sozial gerechte Ausweitung des vor-
liegenden Gesetzentwurfs auf gute Betreuung. Gute Be-
treuung konnte dann vor allem auch durch Eltern, aber
auch GrofBeltern, Tagesmiitter etc. erfolgen. Eltern sollen
entscheiden diirfen, was gute Betreuung fiir ihre Kinder
ist.

Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD — Andrea Nahles [SPD]:
Halloween ist erst am 31. Oktober!)

Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:

Jetzt erteile ich das Wort dem Kollegen Maik
Beermann, CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Maik Beermann (CDU/CSU):

Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die Ministerin
hat ihre Rede mit dem Satz begonnen: Heute ist ein guter
Tag. — Ja, das ist es wirklich. Ich mochte das aber etwas
anders begriinden. Ich finde, heute ist ein guter Tag, weil
es endlich mal gelungen ist, dass ein wirklich wichtiges
familienpolitisches Thema so hochgezogen wurde, dass
es jetzt in der Kernzeit, sozusagen in der Primetime die-
ses Parlaments, diskutiert wird.

(Annalena Baerbock [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Genau!)

Das ist wirklich ein toller und groBer Erfolg auch fiir un-
sere Familien.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Sonke Rix [SPD])

Dann mdchte ich auch noch ganz kurz auf die Ein-
lassung der Kollegin Baerbock eingehen. Frau Kollegin,
Sie haben gesagt, dass der Fachkraft-Kind-Schliissel
deutlicher im Gesetzentwurf hitte festgeschrieben wer-
den miissen.

(Annalena Baerbock [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Genau!)

Wir haben unter § 2 — wenn Sie sich den Gesetzentwurf
anschauen, werden Sie das feststellen — geregelt, dass
ein guter Fachkraft-Kind-Schliissel sichergestellt wird.
Diese Formulierung im Gesetzentwurf ist eben genau so
gefasst worden, weil man sich mit den Landern nicht auf
eine klare Relation einigen konnte. Sie wissen bestimmt
besser als ich, dass in vielen Lidnderparlamenten eben
auch die Griinen mitregieren. Das heif3t, auch aufgrund

der Griinen in den Landern konnte man sich anscheinend
nicht darauf verstindigen, eine andere oder deutlichere
Relation festzuschreiben.

(Annalena Baerbock [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Nein! Das stimmt ja nun nicht!)

Es ist nicht redlich, sich hierhinzustellen und das sozu-
sagen in Ginze schlechtzureden, wenn man genau weil,
dass das auch in den Verantwortungsbereich der Lénder
fallt.

(Beifall bei der CDU/CSU - Annalena
Baerbock [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Sie
geben doch das Geld! Sie sind der Gesetzge-
ber!)

Sehr geehrte Frau Ministerin Giffey, Sie haben in Threr
Rede von einem Gute-Kita-Gesetz gesprochen. Ja, unser
aller Ziel ist es auch, dass es ein Gute-Kita-Gesetz wird.
Allerdings muss ich sagen, dass der Weg bis dahin wahr-
scheinlich etwas langer und moglicherweise auch etwas
steiniger werden konnte; denn wir haben den Familien
ja eines im Koalitionsvertrag versprochen — das ist aus
meiner Sicht auch ganz wichtig —, ndmlich eine bestmog-
liche Betreuung fiir ihre Kinder. Bereits Helmut Kohl hat
einmal gesagt: ,,Ein Land mit Kindern ist ein Land mit
Zukunft.“ Damit hat er auch recht; denn Familien sorgen
letztendlich dafiir, dass in diesem Land Zukunftsféhig-
keit gestaltet werden kann.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, der von Frau Minis-
terin Giffey vorgelegte Gesetzentwurf will mit 5,5 Mil-
liarden Euro bis 2022 sowohl MafBinahmen zur Verbes-
serung der Qualitét als auch eine Entlastung der Eltern
bei den Gebiihren fordern. Die Lander sollen dabei selbst
entscheiden, wofiir sie die Bundesmittel ausgeben. Das
heiflt auch, dass die Lander theoretisch die Moglichkeit
haben, diese gut 5 Milliarden Euro an Bundesmitteln
vollstindig in die Beitragsfreiheit zu stecken. Ja, ich
weil}, dass den Handlungsfeldern 1 bis 4 im Gesetzent-
wurf zwar Prioritit eingerdumt wird. Das bedeutet aber
nicht automatisch, dass die Lander das Geld letztendlich
auch zwingend dafiir einsetzen miissen.

(Matthias Seestern-Pauly [FDP]: Niedersach-
sen!)

Solange die Gebiihrenfreiheit als MaBinahme in der Vor-
schrift zur Qualititsverbesserung geregelt ist, ist das
eben in der Form moglich, wie ich es gerade dargestellt
habe. Da stellen sich mir die Fragen: Wollen wir das Ge-
setz ernsthaft so auf den Weg bringen? Oder wollen wir
ein Gesetz auf den Weg bringen, das klar fiir eine bessere
Qualitét in der Kindertagesbetreuung steht?

Ich verrate an dieser Stelle auch kein Geheimnis, wenn
ich deutlich sage, dass die Union die Beitragsfreiheit an-
gesichts der prioritdren Aufgaben, ndmlich mehr Plitze
und eine gute Qualitdt zu schaffen, derzeit ablehnt. Ich
sage ganz deutlich: derzeit ablehnt! Wir haben — das ha-
ben wir in unterschiedlichen Reden schon gehdrt — eine
Pflichtaufgabe: Qualitit steht aus meiner Sicht an obers-
ter Stelle. Wenn wir diese Pflichtaufgabe erfiillt haben,
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konnen wir uns auch um die Kiir kiimmern, ndmlich um
die Beitragsfreiheit.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ja, liebe Kolleginnen und Kollegen der SPD, ich weiB,
Sie haben Beitragsfreiheit im Wahlkampf versprochen.
Wollen wir aber ernsthaft die Stimmen der Expertinnen
und Experten und vor allem auch die Stimmen der Eltern
ignorieren, die, wenn sie nach langer Suche einen Platz
gefunden haben, sogar bereit sind, fiir eine gute Qualitit
sogar einen Beitrag zu leisten? Ich kann nur empfehlen,
an dieser Stelle noch einmal innezuhalten,

(Sonke Rix [SPD]: Wie ist das denn in Nie-
dersachsen? Wer regiert denn in Niedersach-
sen? Ist da nicht auch die CDU dabei? Und in
Mecklenburg-Vorpommern regiert doch auch
die CDU und fiihrt die Beitragsfreiheit ein!)

Thre Forderung zu tiberdenken und anschlieend gemein-
sam mit uns ein Gesetz auf den Weg zu bringen, das klar
flir eine bessere Qualitét steht.

Eine Beitragsfreiheit — wie hier in Berlin bis zur
Grundschule — kann daher nur Zukunftsmusik sein und
ist Aufgabe der Lénder. Wir, lieber Sonke Rix, miissen
uns eben auch die Frage stellen, ob wir immer und immer
wieder in unserem foderalen Staatssystem den Eingriff
des Bundes in die Hoheit der Lander wollen. Wenn wir
das tatséchlich wollen — das sage ich ganz ehrlich —, miis-
sen wir eben dariiber nachdenken, ob wir das foderale
System, so wie es jetzt besteht, verandern. Wir kdnnen
nicht immer diesen Weg gehen und sagen: Der Bund
ibernimmt zusétzliche Aufgaben, und die Lander freuen
sich dariiber, dass wir Geld geben.

(Beifall bei der CDU/CSU — Sénke Rix
[SPD]: Ich habe gesagt, dass das zusitzliche
Mittel sind!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, so wie ein Baum in
der Erde fest verwurzelt ist, fundiert auch jedes Gesetz,
das wir hier im Deutschen Bundestag verabschieden, auf
unserem deutschen Grundgesetz. Soweit es irgendwelche
verfassungsrechtlichen Bedenken gibt bzw. geben sollte,
werden wir diese klaren und die entsprechenden Beden-
ken ausrdumen. Das Bundesverfassungsgerichtsurteil
zum Betreuungsgeld hat uns klare Vorgaben an die Hand
gegeben, und diese sind von uns Parlamentariern auch
einzuhalten und umzusetzen.

(Andrea Nahles [SPD]: H4?)

Es wurde in mehreren Reden immer wieder die Not-
wendigkeit einer langfristigen Finanzierung durch den
Bund iiber das Jahr 2022 hinaus angesprochen. Als Grund
wurde insbesondere Planungssicherheit fiir die Lander in
den Raum gestellt. Auch ich wurde in den letzten Wo-
chen in meinem Wahlkreis im Schaumburger Land und
im Landkreis Nienburg immer wieder von Kommunal-
politikern angesprochen, die darum gebeten haben, bei
unseren Uberlegungen auch zu bedenken, dass ein kurz-
fristiges Unterstiitzungsprogramm sich langfristig nicht
zulasten der kommunalen Haushalte auswirken darf. Ja,
ich kann diese Bedenken auch als Kreistagsabgeordneter
gut nachvollziehen und werde mich — das mdchte ich an

dieser Stelle betonen — dafiir starkmachen; denn wir miis-
sen hier auch immer die Auswirkungen unserer Gesetze
auf die kommunale Ebene im Blick haben. Ansonsten
gibt es Schwierigkeiten und wir laufen Gefahr, uns Dis-
kussionen auszusetzen, die dann nicht unbedingt immer
forderlich sind.

(Andrea Nahles [SPD]: Was ist das denn?)

Es gibt aber auch eine Erwartungshaltung gegeniiber
den Landern. Erstens erwarte ich, dass auch die Lander,
deren ureigene Aufgabe die Sicherstellung der Qualitét
in der Kindertagesbetreuung ist, ihren Anteil erbringen
werden, und zweitens werden wir genau hinsehen und
beobachten, ob die Gelder, die vom Bund bereitgestellt
werden, auch wirklich dafiir eingesetzt werden, wofiir sie
gedacht sind, ndmlich fiir die Verbesserung der Qualitit
in der Kindertagesbetreuung, also fiir unsere Kinder.

Wir werden parallel dazu dafiir sorgen — das hat auch
die Ministerin angesprochen —, dass die Bundesprogram-
me ,,Sprach-Kitas* und ,,KitaPlus*, die ma3geblich und
zielgerichtet fiir die Verbesserung der Qualitdt in der
Kindertagesbetreuung eingerichtet wurden, fortgefiihrt
und weiterentwickelt werden; denn nur so gelingt es, das
Beste fiir unsere Kinder herauszuholen.

In diesem Sinne, liebe Kolleginnen und Kollegen,
erwarte ich in den kommenden Wochen spannende und
gute parlamentarische Beratungen. Und wenn es uns
dann sogar noch gelingt, aus einem Gute-Kita-Gesetz ein
sehr gutes Kita-Gesetz zu machen, dann sind wir auf ei-
nem guten Weg.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:

Néchste Rednerin ist die Kollegin Nicole Bauer,
FDP-Fraktion.

(Beifall bei der FDP)

Nicole Bauer (FDP):

Herr Prisident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Sehr
geehrte Bundesministerin! Ich bin ein Freund von Zielen,
aber sie miissen glaubwiirdig und messbar sein. Das, was
Sie uns als Ziel des Gute-Kita-Gesetzes vorgaukeln, lie-
be Frau Giffey, ist weder das eine noch das andere.

(Beifall bei der FDP)

Im Gesetzentwurf steht explizit, dass die Qualitdt in
Kitas weiterentwickelt werden soll, dass die bestehenden
Unterschiede zwischen den Landern angeglichen werden
sollen und dass all das nachhaltig und dauerhaft gesche-
hen soll. Wenn das die Zielsetzung ist, dann passt das
nicht zu Threm Gesetzentwurf, Frau Giffey.

(Beifall bei der FDP)

Ihre Ziele sind nicht glaubwiirdig. Und ich sage Thnen
auch, warum: Mit Beitragsfreiheit erreichen Sie keine
Qualitétssteigerung. Wenn Thre Ziele glaubwiirdig wia-
ren, wiirden Sie das ausdriicklich klarstellen. Sie wissen
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doch, dass viele Eltern bereitwillig, ja sogar gerne eine
gewisse Gebiihr bezahlen, wenn sie im Gegenzug darauf
vertrauen konnen, dass ihre Kinder bestens betreut und
vor allem gefordert werden.

(Beifall bei der FDP)

Wenn die Ziele glaubwiirdig wéren, Frau Giffey, dann
wiirden Sie, ja dann miissten Sie die qualitativen Stan-
dards, von denen Sie sprechen, definieren. Was heifit den
,oundesweit gleichwertig® zum Beispiel in Bezug auf
den Fachkraft-Kind-Schliissel, auf Sprachkompetenzen,
auf gesunde Erndhrung? Nur dann, wenn das definiert ist,
konnen wir eine Vergleichbarkeit zwischen den Léndern
herstellen.

Und schlieBlich: Wenn die Ziele glaubwiirdig wiren,
wiirden Sie auch die Anschlussfinanzierung klaren. Lan-
der, Kommunen, Kitatrdger, Eltern — sie alle brauchen
Verlésslichkeit. Das gilt auch fiir die Erzieher, die wir
wiederum so dringend benétigen, um den Betreuungs-
schliissel zu verbessern.

So sind Thre Ziele nicht glaubwiirdig und vor allem
nicht messbar. Statt eine Vogel-StrauB3-Politik zu be-
treiben, miissten Sie sich folgende Fragen stellen: Was
bedeutet eine gute Kita fiir Sie? Woran messen Sie den
Erfolg, anhand welcher Kriterien und anhand welcher
Kennzahlen? Wir haben die Bundesregierung gefragt.
Sie kann es uns aktuell nicht sagen. Gleichzeitig planen
Sie, dass das Gesetz zum 1. Januar 2019 in Kraft treten
soll — ein ambitioniertes Ziel, wie ich finde, angesichts
all der Schwachstellen und der gro3en Unbekannten da-
rin und vor allem der 16 Bundeslinder, die unterschrie-
ben haben miissen, ehe das Gesetz tatsdchlich in Kraft
treten kann.

Meine Damen und Herren, ich bin gespannt, was die
Beratungen im Bundesrat ergeben werden, und ich bin
froh, dass wir zeitnah eine Anhérung zum Gute-Kita-Ge-
setz haben werden. Auf dass es ein solches noch werde,
denn bisher ist es keines!

Danke schon.
(Beifall bei der FDP)

Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:

Letzte Rednerin in dieser Debatte ist die Kollegin
Dr. Silke Launert, CDU/CSU.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dr. Silke Launert (CDU/CSU):

Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Sehr geehrte Damen und Herren! Nicht nur
reden, sondern auch handeln, nicht nur Probleme benen-
nen, sondern auch Losungen finden, nicht nur kritisie-
ren — es tut mir leid, genau das geht an die FDP —, son-
dern auch Verantwortung iibernehmen,

(Matthias Seestern-Pauly [FDP]: Oh, bitte!
Ausgelutscht!)

damit man gemeinsam gestalten kann — das erwarten die
Menschen zu Recht von uns. Ja, ich gebe zu: In der Of-
fentlichkeit ist in den letzten Monaten so ein bisschen der

Eindruck entstanden, wir wiirden uns nur mit uns selbst
beschéftigen und nicht mit den Themen.

(Beifall bei der FDP — Matthias Seestern-Pauly
[FDP]: Das ist richtig! Stimmt! Das ist so!)

Dieser Eindruck tduscht.

(Matthias Seestern-Pauly [FDP]: Der tduscht?
Ah!)

— Das Gegenteil ist der Fall. Haben Sie hier alle geschla-
fen?

Nur ein Beispiel: die Familienpolitik. Wir haben im
Februar im Koalitionsvertrag ganz viele MaBnahmen
vereinbart, ein groB3es Paket fiir Familien. Sieben Monate
spéter sind wir mitten in der Umsetzung mit Milliarden-
betrdgen, die ihresgleichen suchen.

Ja, auch wenn es den Linken nicht gefallt, bei IThnen
fangt der Mensch erst als Mieter an. Mir wére es wich-
tiger, dass sogar auch Alleinerziehende eine Chance ha-
ben, sich eine eigene Wohnung leisten zu konnen. Das
Baukindergeld hilft vielen dann spéter auch noch im Al-
ter.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Dieses Baukindergeld, das wir in Bayern aufgestockt ha-
ben, bedeutet fiir eine Familie, fiir eine Alleinerziehen-
de mit zwei Kindern 40 000 Euro. Im landlichen Raum
bietet das einer Alleinerziehenden — ich selbst ermutige
gerade Frauen dazu, das zu tun — die Chance, sich et-
was Eigenes aufzubauen und sich vielleicht die Miete im
Rentenalter zu sparen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Stefan Schmidt [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Als Alleinerziehende ist das nicht so
einfach!)

— Ich bin Alleinerziehende, alle meine Freundinnen sind
alleinerziehend. Ich weil}, wovon ich rede.

(Stefan Schmidt [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NENT]: Ja, Sie verdienen ordentlich Geld!)

Sie erhalten 40 000 und kriegen bei uns teilweise fiir
80 000, 90 000 Euro eine kleine Wohnung. Schade, dass
die fiir Sie nicht zdhlen. Es zahlt offensichtlich nur Miin-
chen.

Gehen wir weiter: Wir haben in der letzten Woche das
Familienentlastungsgesetz beraten, eine weitere Riesen-
entlastung. Mitte néchsten Jahres gibt es fiir jedes Kind
10 Euro mehr Kindergeld. Das wollen wir noch einmal
toppen. Auch das ist ein Schritt. 10 Milliarden Euro Ent-
lastung insgesamt sind nicht zu vernachléssigen.

Jetzt, eine Woche spéter, kommt das nichste Paket:
Gesetz zur Weiterentwicklung der Qualitit und zur Teil-
habe in der Kindertagesbetreuung heiflit es oder kurz
schlicht das Gute-Kita-Gesetz. Auch das ist ein weiteres
Milliardenpaket. Es wurde schon oft gesagt: 5,5 Milliar-
den Euro werden erstmals in dieser GroBenordnung fiir
die Steigerung der Qualitét in den Einrichtungen bereit-
gestellt. Ich denke, auch das ist ein weiteres Signal, dass
uns die Familien wichtig sind. Nur kritisieren kann jeder;
aber ein Milliardenpaket nach dem anderen innerhalb
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von drei Monaten auf den Weg zu bringen, das sollte man
uns erst einmal nachmachen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Eine gute Kitabetreuung basiert auf mehreren Saulen.
Die erste tragende Saule ist natiirlich, dass tiberhaupt ein
Angebot da ist. Deshalb haben wir den Rechtsanspruch
geschaffen. Wir haben als Bund in den letzten zehn Jah-
ren 400 000 Kinderbetreuungspliatze mitfinanziert, ob-
wohl ja eigentlich die Kommunen und Lénder zustéindig
sind, und im letzten Jahr noch einmal 1 Milliarde Euro
fiir weitere 100 000 Plétze bereitgestellt.

Mit diesem Paket gehen wir jetzt die Qualitdt an. Ja, es
wird noch gestritten, wie genau es gestaltet werden soll.
Aber wir haben natiirlich eine Herausforderung, und das
ist unser System, wo eigentlich die Lander fiir die Gestal-
tung zustdndig sind. Wenn ich hier ausgerechnet Herrn
Miiller aus Brandenburg hore, dann muss ich sagen: Der
Fachkraft-Kind-Schliissel fiir unter Dreijahrige liegt in
Baden-Wiirttemberg bei 3,1, bei uns in Bayern bei 3,7,
in Brandenburg bei 5,8 und in Berlin bei 6,0. Dort muss
also eine Fachkraft fiir die doppelte Anzahl von Kindern
da sein.

(Norbert Miiller [Potsdam] [DIE LINKE]:
Uber 70 Prozent in der Betreuung! Wie viele
denn in Baden-Wiirttemberg und in Bayern?)

Dass die sich bei Ihnen beschweren, ist vollig logisch.

(Beifall bei der CDU/CSU - Michael
Grosse-Bromer [CDU/CSU]: Vor der eigenen
Tiir kehren, nennt man das! Hausaufgaben
machen!)

Man sieht an diesem Beispiel, wie unterschiedlich die
Rahmenbedingungen sind. Sie sagen es ja selbst, dass es
unterschiedliche Rahmenbedingungen gibt. Genau des-
halb muss man auch ein bisschen Riicksicht nehmen auf
die Unterschiedlichkeit in den Landern.

(Norbert Miiller [Potsdam] [DIE LINKE]: Sie
schwingen hier grofle Reden!)

Wir wollen nicht alles iiberall gleich machen, sondern
wir wollen einen Schritt gehen in Richtung dhnlicher
Verhéltnisse. Ich sage nicht, dass das Gesetz perfekt ist.
Aber es ist ein grofer Schritt in die richtige Richtung.
Wenn wir es dauerhaft verstetigen konnen, wire es noch
besser.

Alles immer schlechtzumachen, weil einem irgend-
eine Kleinigkeit nicht passt, ist nicht angemessen. Sie
brauchen sich dann nicht zu wundern, warum die Poli-
tikverdrossenheit so grof} ist. Das ist auch nicht redlich.
Diese 5,5 Milliarden Euro miisste der Bund iiberhaupt
nicht geben. Er will aber etwas tun und helfen. Ich finde,
das sollte man respektieren.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Hinzu kommen noch zahlreiche weitere Pakete. Wir
haben in der letzten Periode ,,KitaPlus“ fiir Randzeiten
angepackt. Dieses Programm wollen wir verlédngern.
Wir haben das Programm ,,Sprach-Kitas* aufgelegt mit
7 000 zusétzlichen Fachkraftstellen und einem Volumen

in Hohe von 1 Milliarde Euro. Auch dieses Programm
wollen wir verlangern. Das ist ein Biindel von Malinah-
men. Ubrigens: Betriebskostenzuschiisse zahlt der Bund
in Hoéhe von 6,26 Milliarden Euro seit 2009. Zu sagen,
dass da nichts getan wurde, ist also nicht ehrlich, nicht
redlich. All das muss man zusammen sehen.

Insofern sage ich: Lassen Sie uns auch dieses Geset-
zespaket auf den Weg bringen. Wir konnen es ja noch
verbessern. Oder anders ausgedriickt: Lassen Sie uns
nicht nur reden, nicht nur kritisieren, sondern auch han-
deln. Wissen Sie, was ich mir wiinschen wiirde? Dass wir
auch tiber ein so wichtiges Paket so viel in den Medien
hdren wie iiber irgendwelche Personaldiskussionen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD — Jan Korte [DIE LINKE]:
Das liegt ja an Thnen! Das ist Ihr Problem!)

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:
Damit schliee ich die Aussprache.

Interfraktionell wird Uberweisung der Vorlagen auf
den Drucksachen 19/4947 und 19/5078 an die in der Ta-
gesordnung aufgefiihrten Ausschiisse vorgeschlagen. —
Sie sind damit einverstanden. Dann sind die Uberwei-
sungen so beschlossen.

Jetzt rufe ich den Tagesordnungspunkt 5 sowie den
Zusatzpunkt 1 auf:

5. Zweite und dritte Beratung des von den Abgeord-
neten Christian Lindner, Dr. Marco Buschmann,
Katrin Helling-Plahr, weiteren Abgeordneten und
der Fraktion der FDP eingebrachten Entwurfs
eines Gesetzes zur Anderung des Asylgeset-
zes — Einstufung der Demokratischen Volks-
republik Algerien, des Konigreichs Marokko
und der Tunesischen Republik als sichere
Herkunftsstaaten

Drucksache 19/957

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschus-
ses fiir Inneres und Heimat (4. Ausschuss)

Drucksache 19/4979

ZP 1 Beratung der Beschlussempfehlung und des Be-
richts des Innenausschusses (4. Ausschuss) zu
dem Antrag der Abgeordneten Roman Johannes
Reusch, Waldemar Herdt, Norbert Kleinwachter

und der Fraktion der AfD

Sechs-Punkte-Plan — Abkommen zur Forde-
rung der Riickkehr syrischer Fliichtlinge

Drucksachen 19/48, 19/1411

Zur zweiten Beratung des Gesetzentwurfs der Frakti-
on der FDP liegt ein Anderungsantrag vor. Uber diesen
Anderungsantrag sowie iiber den Gesetzentwurf werden
wir spater namentlich abstimmen.

Nach einer interfraktionellen Vereinbarung sind fiir
die Aussprache 60 Minuten vorgesehen. — Mangels Wi-
derspruch ist das so beschlossen.
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Wenn Sie Platz genommen haben, erdffne ich die Aus-
sprache und erteile als erstem Redner das Wort dem Kol-
legen Detlef Seif, CDU/CSU.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Detlef Seif (CDU/CSU):

Sehr geehrter Herr Président! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Meine Damen und Herren! Die CDU/
CSU-Bundestagsfraktion bekennt sich zum Recht auf
Asyl, zu dem Schutz verfolgter Menschen. Aber anderer-
seits setzen wir uns auch mit Nachdruck dafiir ein, dass
das Asylrecht nicht missbraucht wird. Viele MaBnahmen
sind bereits auf den Weg gebracht, um Migration zu be-
grenzen, zu steuern, zu ordnen, und viele weitere Maf-
nahmen werden folgen.

Im Koalitionsvertrag von CDU, CSU und SPD ist
vorgesehen, dass weitere Staaten mit einer Anerken-
nungsquote von unter 5 Prozent zu sicheren Herkunfts-
landern bestimmt werden sollen. Im Jahr 2017 lag die
Anerkennungsquote bei Asylbewerbern aus Georgien,
Algerien, Marokko und Tunesien zwischen 0,6 Prozent
und 4,1 Prozent. Von den rund 15 000 Menschen, die zu
uns gekommen sind, haben nur rund 500 ein Bleiberecht
erhalten; 14 500 haben den Asylantrag im Ergebnis zu
Unrecht gestellt. Meine Damen und Herren, das kénnen
wir uns nicht leisten, das wollen wir uns nicht leisten.
Asylrecht ist kein Instrument einer allgemeinen Zuwan-
derung.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der AfD und der FDP)

Als sicherer Herkunftsstaat kann ein Land nur einge-
stuft werden, wenn Rechtslage, Rechtsanwendung und
allgemeine politische Verhéltnisse den Schluss zulassen,
wenn es gewihrleistet erscheint, dass dort weder politi-
sche Verfolgung noch eine unmenschliche oder erniedri-
gende Behandlung oder Bestrafung stattfinden.

Nach sorgfiltiger Prifung hat das Bundeskabinett am
18. Juli 2018 einen Gesetzentwurf der Bundesregierung
zur Einstufung als sichere Herkunftslander beschlossen.
Die Vertreter der Griinen und Linken argumentieren, dass
diese Lander nicht sicher seien. So wird beziiglich der
Maghreb-Staaten zutreffend vorgetragen, dass in Alge-
rien, Marokko und Tunesien homosexuelle Handlungen
unter Strafe stehen. In allen drei Landern kann auch fiir
besonders schwere Straftaten die Todesstrafe verhdngt
werden. Wer hieraus aber den Schluss zieht, dass die
Einstufung als sicherer Herkunftsstaat nicht moglich sei,
verkennt

(Luise Amtsberg [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Lesen Sie mal das Bundesverfassungs-
gerichtsurteil!)

— ich komme gleich zum Bundesverfassungsgericht —,
dass die Verfolgung systematisch und systembedingt
sein muss. Gerade das entspricht der Rechtsprechung des
Bundesverfassungsgerichts. Wenn Sie sich einmal mit
dem Urteil zu Ghana beschéftigen, dann werden Sie fest-
stellen, dass sogar die Vollstreckung der Todesstrafe dort
alleine nicht dagegenspricht, dass ein Land zum sicheren
Herkunftsland eingestuft werden kann.

In den Maghreb-Lindern wird die Todesstrafe bei
schwersten Taten zwar verhéngt, aber seit vielen Jahren
nicht vollstreckt. Homosexualitdt wird selten strafrecht-
lich verfolgt, erstrangig dann, wenn sie offen ausgelebt
wird oder wenn es darum geht, die Griindung von Or-
ganisationen Homosexueller zu verhindern. Dies erfolgt
nicht systematisch, zum Beispiel durch verdeckte oder
flichendeckende Ermittlungen, sondern in Einzelfallen.

Die Einstufung als sicherer Herkunftsstaat — das wird
gleich wieder falsch behauptet werden — fiihrt einerseits
zur Beschleunigung der Verfahren. Sie sendet ein kla-
res Signal an die betroffenen Personen. Die Einstufung
flihrt gerade nicht dazu — Sie werden da gleich wieder
falsch argumentieren —, dass einem verfolgten Menschen
kein Schutz mehr gewahrt wiirde. Sie fithrt nicht dazu,
dass Verfahrensrechte abgeschnitten werden; denn jeder
Antrag wird individuell gepriift, jeder Antragsteller per-
sonlich angehort. Hier kann er Tatsachen vorbringen, die
belegen, dass ihm im Heimatland Verfolgung droht. Im
gerichtlichen Eilverfahren geniigt es, dass man die Ver-
folgungssituation schliissig darlegt.

Grundsétzlich sind wir als Union mit dem Antrag der
FDP sehr zufrieden.

(Dr. Stefan Ruppert [FDP]: Aber?)

Aber im Gegensatz zum Antrag der Bundesregierung
sehen Sie keine Rechtsberatung fiir besonders empfind-
liche, empfindsame, sogenannte vulnerable Personen
vor. Sie haben den Stichtag 10. Oktober genommen, der
der Bundesregierung liegt drei Monate friiher. In diesem
Zeitraum konnte Missbrauch noch erfolgen. Aber ganz
entscheidend ist — wir sind im Bundesrat doch schon ein-
mal gegen die Wand gelaufen — Wir miissen fiir dieses
Vorhaben eine Mehrheit haben. Wir kdnnen hier keine
Scheinantrige stellen. Die Mehrheit im Bundesrat ist
zurzeit noch nicht sichergestellt.

(Michael Grosse-Bromer [CDU/CSU]: Sehr
richtig!)

Das muss eruiert werden.

Wir hatten Sie gebeten, den Antrag zu schieben, um
eventuell auch weitere Lander beriicksichtigen zu kon-
nen, die im Moment in der Priifung sind. Die FDP hat
das abgelehnt. Da bleibt uns heute nichts anderes {iibrig,
als dem Beschlussvorschlag des zustindigen Innenaus-
schusses zu entsprechen. Wir laden Sie aber gerne ein,
bei dem Gesetzentwurf der Bundesregierung positiv mit-
zuwirken.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:

Néchster Redner ist der Abgeordnete Lars Herrmann,
AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)
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Lars Herrmann (AfD):

Sehr geehrter Herr Président! Meine Damen und Her-
ren! Die Einstufung der Urlaubsldander Marokko, Alge-
rien und Tunesien als sichere Herkunftsstaaten ist langst
iiberfillig. Allerdings wird in der Antragsbegriindung
eine wesentliche Sache komplett ausgeblendet, ndmlich
warum es ausgerechnet diese nordafrikanischen Staaten
treffen muss. Man konnte zundchst vermuten, dass allein
die hohe Zahl der Asylbewerber aus diesen Léndern ein
Handeln dringend erforderlich macht; aber dem ist nicht
s0. Im Zeitraum 2015 bis 2018 betrug der Anteil von
Asylsuchenden aus Algerien nur 1,2 Prozent, aus Marok-
ko nur 1 Prozent, und tunesische Staatsangehorige mach-
ten gerade einmal 0,2 Prozent der Asylantragsteller aus.
Ganz aktuell stellten bis zum 30. September dieses Jahres
531 Staatsangehorige aus Tunesien einen Asylantrag in
Deutschland. Zum Vergleich: Im selben Zeitraum kamen
allein 743 Asylantragsteller aus Indien. Doch niemand
kommt auf die Idee, die groBte Demokratie der Welt als
sicheres Herkunftsland einzustufen. Warum eigentlich
nicht?

(Beifall bei der AfD)

Wie Sie sehen, kann es also nicht daran liegen, dass der
Handlungsbedarf ausgerechnet bei den Maghreb-Staaten
gesehen wird. Und so empfehle ich, einen Blick in die
Polizeiliche Kriminalstatistik zu werfen. Tunesien bei-
spielsweise findet sich zwar nicht unter den Top 20 in der
Asylstatistik, belegt dafiir aber einen vorderen Rang in
der Kriminalstatistik. Demnach begehen marokkanische,
algerische und tunesische Staatsangehorige 14 Prozent
der Straftaten von Zuwanderern, obwohl diese gerade
einmal 2,4 Prozent der Asylbewerber ausmachen. Allein
in Sachsen gibt es 1 472 sogenannte MITAs — fiir ,,Mehr-
fach Intensivtiter Asylbewerber* steht das —; davon stam-
men 463 Intensivtéter aus den Maghreb-Staaten, {iber die
Halfte davon aus Tunesien. Allerdings ist nicht einmal
ein Viertel dieser Straftiter in Haft. 347 Intensivtiter aus
diesen Léndern treiben weiter ihr Unwesen.

Nur ein Beispiel, mittlerweile traurige und fast tdgliche
Realitét in Deutschland: Ein abgelehnter marokkanischer
Asylbewerber priigelt in Meiflen einen Spaziergidnger
grundlos zu Boden und schlédgt mit einer Bierflasche so
lange auf dessen Kopf ein, bis diese zerbricht. Anschlie-
Bend widersetzte sich der Fliichtling seiner Festnahme.
Er schlug, trat und spuckte gegen die Polizisten, um einer
Festnahme zu entgehen. Der Marokkaner ist bereits im
September 2013 eingereist und hétte langst abgeschoben
werden miissen. Bis zu seiner ersten Straftat in Deutsch-
land brauchte es nur vier Monate.

Dass die Abschiebung des Téters noch nicht realisiert
wurde, lag mit Sicherheit nicht an der fehlenden Einstu-
fung von Marokko als sicherem Herkunftsstaat.

(Beifall bei der AfD)

Und das ist auch der Kernpunkt unserer Kritik. Losen
Sie sich von dem Gedanken, dass mit der Einstufung der
Maghreb-Staaten plotzlich keine neuen Asylbewerber
aus diesen Landern mehr zu uns kommen oder schneller
abgeschoben werden konnen! Der erhoffte Effekt, wie

das seinerzeit bei den Westbalkanstaaten der Fall war,
wird hier nicht eintreten.

Die inflationére Erteilung von Duldungen, das Fehlen
von effektiven und wirksamen Grenzkontrollen sowie
fehlende Abschiebehaftpldtze und defizitire bzw. {iber-
haupt nicht vorhandene Riickiibernahmeabkommen, ins-
besondere mit den Maghreb-Staaten, und die Weigerung
der Bundesregierung, geltendes Recht und Gesetz durch-
zusetzen, werden dafiir sorgen, dass wir weiterhin solche
Opfer von Straftaten zu beklagen haben. Und das, meine
sehr geehrten Damen und Herren, ist eine Schande.

(Beifall bei der AfD)

Im Ubrigen ist der Anderungsantrag der FDP abzuleh-
nen — leider, leider. Zwar soll hier Georgien ebenfalls als
sicherer Herkunftsstaat mit aufgenommen werden, jedoch
sind die im Anderungsantrag eingefiigten Regelungen zur
Aussetzung der Abschiebung bzw. zu Abschiebeverboten
viel zu weit gefasst. Das wird nicht funktionieren. AuBler-
dem zeigt der Antrag die ganze Scheinheiligkeit in dieser
Debatte, weigert man sich doch, Georgien zunéchst erst
einmal visumspflichtig zu machen, was eine dringende
und ganz naheliegende MaBnahme wére und dariiber hi-
naus auch nicht der Zustimmung des Bundesrats bedarf.

Vielen herzlichen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:
Nichster Redner ist der Kollege Helge Lindh,
SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD)

Helge Lindh (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Herrmann, es ist gefdhrlich, wenn Sie den Ausdruck
»Scheinheiligkeit hinsichtlich des Antrages der FDP
verwenden.

(Beifall bei der SPD)
Aber dazu werde ich spiter noch etwas sagen.

Es ist ja manchmal gerade in diesem Hohen Hause
sinnvoll, sich auch Anregungen von auflen zu holen. Ei-
nen guten Anlass gab am letzten Wochenende, am Sonn-
tag, die Friedenspreisrede der beiden Assmanns. Ein
Hinweis, den wir uns alle, glaube ich, gerade in dieser
Debatte zu Herzen nehmen sollten, war folgender: Die
Demokratie lebt nicht vom Streit, sondern vom Argu-
ment.

(Beifall bei der SPD)

Das war keineswegs eine Absage daran, zu streiten,
aber ein klarer Hinweis, dass Streit ohne Argumente
vielleicht nicht der richtige Weg ist und dass wir gera-
de in diesen Zeiten die berechtigten Diskussionen iiber
Migration, iiber Abschiebungen und {iiber sichere Her-
kunftsstaaten mit weniger Schaum vor dem Mund, mit
gebremsten Emotionen und mit einem gebotenen Pathos
der Niichternheit im Sinne der Betroffenen fiihren soll-
ten. So ist jedenfalls meine Einschitzung.

(Beifall bei der SPD)
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Helge Lindh

In diesem Sinne will ich auch die werten Kolleginnen
und Kollegen von der FDP nicht zu lange auf die Folter
spannen:

(Heiterkeit der Abg. Ulli Nissen [SPD])
Wir werden Threm Gesetzentwurf heute nicht zustimmen

(Zurufe von der FDP: Oh! — Wie bitte? —
Aha!)

— das wird Sie tiberraschen —, obgleich wir durchaus viele
Einschétzungen teilen.

(Dr. Stefan Ruppert [FDP]: Schéfer-Glimbel
wiirde gerne!)

Aber im Sinne der genannten Niichternheit sehen wir es
so, dass es keinen Sinn macht, bevor wir absehen kon-
nen, dass es im Bundesrat entsprechende Mehrheiten gibt

(Dr. Christian Wirth [AfD]: Sorgen Sie doch
dafiir!)

— dort ist dieses Vorhaben ja schon einmal gescheitert,
was offen benannt werden muss —,

(Zuruf von der FDP: Das ist das schlechteste
Argument, das Sie vorbringen konnten!)

diesen Gesetzentwurf jetzt einfach zu verabschieden. Zu-
dem wissen auch Sie genau, dass es dazu ein Vorhaben
der Bundesregierung gibt, dass die entsprechende Arbeit
also bereits geleistet worden ist. Dies ist ein Vorhaben,
das — ich muss es leider so sagen — besser ist als Ihres,
weil es umfassender ist und weil es auch und gerade bei
den Fragen der Ausbildung und der Arbeitsaufnahme in-
telligenter gestaltet ist.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD —
Dr. Stefan Ruppert [FDP]: Na, das wére ja mal
was Neues!)

Deshalb werden wir Thnen heute nicht zustimmen kon-
nen.

Was ist das Ziel unseres Planes, die genannten Staaten
als sichere Herkunftsstaaten auszuweisen? Ziel ist — das
wurde bereits gesagt —, die Verfahren zu beschleunigen
und auch die Aufenthaltsdauer derer, die keine Schutzbe-
diirftigkeit haben — ich wiederhole das: die keine Schutz-
bediirftigkeit haben —, zu regeln. Das ist das Ziel. Das
Ziel ist nicht, diejenigen zu bestrafen, die schutzbediirf-
tig sind. Auch das muss an dieser Stelle deutlich gesagt
werden.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Dies ist natiirlich nicht der alleinige Weg; das wire
volliger Irrsinn. Es ist sinnvoll, auch in Fragen der Migra-
tion ganzheitlich zu denken. Denn wir erleben gegenwér-
tig, dass viele Menschen aus den Maghreb-Landern — ich
kenne zahlreiche von ihnen — faktisch keine Chance ha-
ben, hier Asyl zu finden, aber mangels Alternativen in
das Nadelohr Asylverfahren hineingeraten sind. Wir ma-
chen uns daher auf den Weg, die Einwanderungsgesetz-
gebung besser und kliiger zu gestalten, was auch diesen
Menschen viel sinnvollere Moglichkeiten gibt.

(Beifall bei der SPD)

Wir werden — auch im Rahmen der Gesetzgebung, die
jetzt ansteht — Wege finden, fiir diejenigen, die hier schon
arbeiten und integriert sind, entsprechende Moglichkei-
ten zu er6ffnen. Das gebietet nicht nur die Humanitit,
sondern das gebieten auch schierer Pragmatismus, Reali-
titssinn und echter gesunder Menschenverstand. Der Ak-
zent liegt auf ,,echter gesunder Menschenverstand. Der
gesunde Menschenverstand wird ja heutzutage in Debat-
ten leider hdufig missbraucht. Er gebietet — das wissen
alle in diesem Raum —, dass wir fiir Menschen, die gut in-
tegriert sind, die hier arbeiten und deren Familien schon
lange hier leben, Wege finden miissen, hierzubleiben.
Wir alle werden gemeinsam daran arbeiten miissen.

(Beifall bei der SPD)

Ziel ist es aber nicht, denjenigen, die schutzbediirftig
sind, ihre Moglichkeiten zu nehmen. Ziel ist es nicht —
das wire Wahnsinn —, die Anerkennungsquote zu senken.
Nein, es muss gewihrleistet sein, dass in Form dieser
Vermutungsregelung in jedem Einzelfall die Moglichkeit
besteht, die Vermutung zu widerlegen, und dass in jedem
Einzelfall die tatsdchliche Schutzbediirftigkeit nachge-
wiesen werden kann. Es ist unsere Aufgabe, dies poli-
tisch zu gewéhrleisten. Das werden wir tun.

(Beifall bei der SPD)

Deshalb legen wir verstarkt Wert darauf, dass die schon
erwihnte besondere Rechtsberatung fiir besonders vulne-
rable und schutzbediirftige Gruppen — man kann sie auch
benennen: zum Beispiel Homosexuelle, LGBT, politisch
Verfolgte, Journalistinnen und Journalisten — auch im
Gesetzestext ihren Niederschlag findet.

(Ulli Nissen [SPD]: Sehr gut!)

Was ist ein weiteres Ziel? Ziel ist, dass wir uns nicht
im leeren Raum bewegen. Wir wollen, dass dieses Asyl-
recht weiter besteht und verteidigt wird. Ziel ist, dass wir
dieses Land zusammenhalten. Deshalb, glaube ich, ist
es fiir uns alle ein Auftrag, dafiir zu sorgen, dass wir in
diesem Land Mehrheiten dafiir erhalten. Wir miissen das
bestehende Asylrecht und den Schutz der Menschen, die
schutzbediirftig sind, verteidigen. Wir diirfen nicht zulas-
sen, dass die Menschen in diesem Land auf Kosten der
Betroffenen und auf Kosten dieses Themas gegeneinan-
der aufgehetzt werden.

(Beifall bei der SPD)

Herr Lindner — ich sehe ihn heute nicht — hat ja in der
Kritik der Ablehnung von reiner Gewissensethik gespro-
chen.

(Dr. Stefan Ruppert [FDP]: Das war bei Frau
Nabhles!)

Ich finde, wir sollten nicht moralische oder ethische
Uberlegenheit dem anderen gegeniiber fiir uns in An-
spruch nehmen. Ich glaube, wir kénnen, auch wenn wir
befiirworten, dass es sichere Herkunftsstaaten gibt, so-
wohl Verantwortungsethik als auch Gewissensethik fiir
uns beanspruchen.

(Dr. Alice Weidel [AfD]: Oh! Schon, dass Sie
das sagen!)
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Aber abschlielend muss ich leider auch zum AfD-An-
trag sprechen.

(Dr. Alice Weidel [AfD]: Ah! Toll!)

Es gibt ja eine Geschichte, die diesem Antrag zugrunde
liegt: Im Mérz dieses Jahres hat eine Besuchergruppe der
AfD den Gromufti und Assad besucht — Sie haben sich
also selber einen Eindruck von diesem ja angeblich so
sicheren Land verschafft —, und Sie haben in einer ersten
Fassung IThres Antrages aus dem November letzten Jah-
res vorgeschlagen, vorrangig arbeitsfahige Méanner nach
Syrien zuriickzuschicken. Innerhalb von sieben Tagen
haben Sie Thre Meinung geédndert.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Haben wir
nicht!)

Sie haben aber bisher nicht erkldren konnen, warum man
Minner in ein sicheres Land schicken soll, aber dann
nicht alle.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Freiwillig! Nicht
,,Schicken®!)

Ist deren Wert, ist deren Recht weniger? Ist deren Men-
schenwiirde geringer?

(Norbert Kleinwdchter [AfD]: Woriiber reden
Sie da eigentlich?)

Sie konnten das nicht begriinden. Das ist an Heuchelei
und Zynismus kaum zu iiberbieten.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Aber letztlich ist das schliissig. Denn wenn eine Par-
tei und Fraktion offensichtlich mit so einem System wie
dem Assads sympathisiert und fraternisiert, ihn freund-
lich besucht,

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Das ist doch
Unsinn! Das ist ja wirklich unglaublich!)

dann begreift man ein solches Land als sicher und schickt
Menschen gerne dorthin zuriick.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Noch mal: Frei-
willig! Das ist Verleumdung, was Sie ma-
chen!)

Sagen Sie das bitte auch meinem guten Freund. Zehn sei-
ner Freunde wurden vor seinen Augen abgeschossen. Ich
kann ihm ja jetzt mitteilen, dass er gliicklich und zufrie-
den nach Syrien zuriickkehren kann, wo derjenige, der
seine Familie und seine Freunde umgebracht hat, ndm-
lich Herr Assad, nach Threr Vorstellung seine Sicherheit
gewihrleistet. Unglaublich! Widerwirtig! Zynisch!

(Beifall bei der SPD, der LINKEN und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Ab-
geordneten der CDU/CSU)

Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:

Herr Kollege Lindh, Thre Redezeit ist abgelaufen.
Kommen Sie bitte zum Ende.

Helge Lindh (SPD):

Ja. — AbschlieBend bitte ich Sie deshalb darum, um
einmal etwas Konstruktives zu tun: Sorgen Sie dafiir,
dass in diesem Land tatséchlich sichere Verhéltnisse ein-
kehren! Uberzeugen Sie Herrn Assad davon, dass er sich
kiinftig nicht mehr antisemitisch dufert! Sie sind doch
angeblich philosemitisch. Und als Drittes: Sorgen Sie da-
fiir, dass er seine Schergen und sich selbst dem Interna-
tionalen Gerichtshof ausliefert und endlich aufklart, was
in den Kellern in Damaskus und anderswo an Folter und
Mord tagtéglich passierte und passiert!

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:

Néchster Redner ist der Kollege Dr. Stefan Ruppert,
FDP.

(Beifall bei der FDP)

Dr. Stefan Ruppert (FDP):

Herr Préasident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Die Systematik unseres Gesetzentwurfes ist vor-
gestellt. Es bleibt bei einer Einzelfallpriifung, aber wir
wollen die Verfahren beschleunigen. Denn in Deutsch-
land versteht niemand, dass auf der einen Seite ein gut
integrierter Arbeitnehmer, der in einem Krankenhaus
Medikamente oder Pflegematerialien transportiert, oder
ein Handwerker, der im Rhein-Main-Gebiet Hauser baut,
abgeschoben wird, obwohl er sozialversicherungspflich-
tig beschiftigt ist und seine Kinder in die Schule gehen,
und dass wir auf der anderen Seite dariiber diskutieren
miissen, dass wir Sami A. — jemanden, der nach der Fest-
stellung von Gerichten Menschen in seinem Umfeld ge-
fahrdet und eine Bedrohung fiir sie darstellt — gegebenen-
falls zuriickholen miissen.

(Beifall bei der FDP)

Wer uns verweigert, heute ein Stiick Ordnung in die
Zuwanderung zu bringen, der verweigert dies auch den
Menschen, die nicht verstehen, dass es zu einem solchen
Gegensatz kommt. Der verweigert diesen Menschen,
sich wieder in der Mitte der Gesellschaft politisch wohl-
zufiihlen, stirkt die Extreme und macht sich somit aus
meiner Sicht an deren Stirkung mitschuldig.

(Beifall bei der FDP)

Herr Seif, ich kann Thnen die Unruhe nehmen: Wir
haben unseren Gesetzentwurf durch einen Anderungsan-
trag Threm Gesetzentwurf, dem Kabinettsentwurf, ange-
passt. Sie kdnnen ihm also, wenn Sie hinter der Vorlage
des Kabinetts stehen, heute durchaus zustimmen.

Insofern gibt es, glaube ich, eigentlich keine Ausre-
de dafiir, warum wir keine Ordnung in die Zuwanderung
bringen. Das hat nur einen Grund, den Thorsten Scha-
fer-Giimbel genannt hat.

(Heiterkeit bei der FDP)

Er hat ndmlich offenbart, woran es liegt, dass Sie heu-
te nicht zustimmen konnen: Die Grofle Koalition wurde

©

D)



(A)

(B)

6342

Deutscher Bundestag — 19. Wahlperiode — 58. Sitzung. Berlin, Donnerstag, den 18. Oktober 2018

Dr. Stefan Ruppert

von Volker Bouffier darum gebeten, den Gesetzentwurf
aus Riicksichtnahme auf die Griinen nach der hessischen
Landtagswahl zu besprechen.

(Stephan Thomae [FDP]: Aha! — Weiterer
Zuruf von der FDP: So war’s!)

Warum? Volker Bouffier hat 2017 im Bundesrat ei-
ner Einstufung von Tunesien als sicheres Herkunftsland
nicht zugestimmt. Er hat sich enthalten. Sonst hitten wir,
wenn Schwarz-Griin in Hessen zugestimmt hitte, schon
Ordnung in der Einwanderungsfrage und miissten diese
Themen gar nicht mehr besprechen.

(Beifall bei der FDP)

Ich bewundere, dass Sie in der Situation jetzt Riick-
sicht auf die Griinen nehmen. Ich will Thnen nur sagen,
wozu das fiihrt: Laut einer heute verdffentlichten Umftra-
ge liegt Tarek Al-Wazir bei 22 Prozent,

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

die SPD bei 20 Prozent und Die Linke bei 8 Prozent. Wer
rechnen kann — Juristen kdnnen ja schlecht rechnen, aber
ich habe es mehrfach iiberpriift — Das sind zusammen
50 Prozent.

(Beifall bei Abgeordneten der LINKEN)

Wir wissen aus der Ypsilanti-Zeit, dass die SPD teil-
weise gezdgert hat, eine linke Regierung in Hessen zu in-
stallieren. Wir wissen aber auch, dass die Griinen keinen
Moment gezogert haben, und sie werden auch jetzt kei-
nen Moment zégern, Tarek Al-Wazir mit Linkspartei und
Sozialdemokraten in Hessen zum Ministerprésidenten zu
wihlen. Auf diesen Mann nehmen Sie Riicksicht.

(Beifall bei der FDP)

Auf diesen Mann nimmt die Union Riicksicht. Sie
glauben, Sie kdnnen den Menschen zumuten, keine Ord-
nung in die ungeordnete Einwanderung zu bringen. Sie
werden sich umsehen und mit einem Ergebnis aufwa-
chen, das Thnen in keiner Weise sympathisch sein kann.

(Widerspruch des Abg. Omid Nouripour
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Michael
Grosse-Bromer [CDU/CSU]: Da hilft nur
CDU wihlen!)

— Ich weiB, Sie erregen sich dariiber. — Jetzt kann man
sagen, Sie alle freuen sich natiirlich auf Tarek Al-Wazir.
Aber es gibt auch viele Hessen, die sagen: Liebe CDU,
was habt ihr da gemacht? Thr habt eine linke Mehrheit
salonfdhig gemacht,

(Beifall bei Abgeordneten der LINKEN)
und das wollen wir nicht.

Am Ende konnte man sagen: Was ist die Wahl in ei-
nem Bundesland? Es kann auch anders ausgehen. Was
erregt der Mann sich? — Am Ende ist aber das Kernargu-
ment: Wir bringen in das wichtigste Thema unserer Zeit,
das alle politischen Debatten verstopft und die Menschen
in Deutschland beunruhigt, aus einem parteitaktischen
Kalkiil keine Ordnung. Wer das macht, der stéarkt die Ex-

treme in diesem Land. Deswegen werbe ich heute um
Zustimmung zu unserem Gesetzentwurf.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP — Michael Grosse-Bromer
[CDU/CSU]: Warum habt ihr den Gesetzent-
wurf eigentlich eingebracht, wenn es euch gar
nicht um die Sache geht?)

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:

Jetzt hat die Kollegin Ulla Jelpke, Fraktion Die Linke,
das Wort.

(Beifall bei der LINKEN)

Ulla Jelpke (DIE LINKE):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Der Ge-
setzentwurf der FDP sieht vor, die Maghreb-Staaten, also
Tunesien, Algerien und Marokko, und Georgien als si-
chere Herkunftsstaaten einzustufen. In jedem dieser Lan-
der gibt es derart gravierende Menschenrechtsverletzun-
gen, dass die Einstufung als sichere Herkunftsstaaten ein
einziger Hohn ist.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Das Vorhaben — das richtet sich auch an die Regie-
rungsfraktionen — ist ein Angriff auf den humanitéren
Schutzgedanken des Asylrechts, den wir ganz klar zu-
riickweisen.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Das zeigt im Ubrigen schon ein Blick in die Lageberichte
des Auswirtigen Amtes.

Da sind wir schon bei den Peinlichkeiten des FDP-Ge-
setzentwurfs. Sie haben zwar einen Anderungsantrag zu
Threm eigenen Gesetzentwurf vorgelegt, aber trotzdem
zitieren Sie weiterhin aus den Lageberichten von 2016.
Es ist Ihnen offensichtlich ganz egal, dass es ldngst neue
Berichte gibt. Und — das haben wir eben auch von dem
Kollegen Stefan Ruppert gehort — es geht offensichtlich
gar nicht mehr um das Schicksal der Fliichtlinge, sondern
nur um ganz billige Profilierung. So etwas kann man nur
als schébig bezeichnen.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Zum Kollegen Seif: In der Tat heifit es in den aktu-
ellen Lageberichten zum Beispiel zu Marokko und Al-
gerien — Zitat — ,,Homosexuelle Handlungen sind straf-
bar.“ Ich finde, es ist Zynismus, von den homosexuellen
Menschen in diesen Léndern zu verlangen, dass sie ihre
Homosexualitit verdeckt leben konnten.

(Beifall bei der LINKEN und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN)

Was ist das fiir eine Einstellung zu Menschenrechten? Da
wird einem ja fast schlecht.

In Marokko geraten im Ubrigen auch heterosexuelle
Menschen schnell in den Fokus der Polizei: ,,Jeder au-
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Bereheliche Geschlechtsverkehr und auch Ehebruch sind
strafbar.* So viel zur Freiheit der Person.

Journalisten landen im Knast, wenn sie gegen ,,Fragen
der offentlichen Moral verstoen®, wenn sie den Konig
kritisieren oder die Besatzungspolitik in der Westsahara
in Frage stellen. So viel zur Pressefreiheit.

Zu Algerien hei3it es — Zitat —: ,Missionierungen sind
verboten. Die (versuchte) Konvertierung eines Muslims
ist unter Strafe gestellt. So viel zur Religionsfreiheit.

In politisch relevanten Verfahren ,,nimmt die Exeku-
tive unmittelbaren Einfluss auf die Entscheidungen des
Gerichts®. So viel zur Rechtsstaatlichkeit.

Aus diesen Léandern berichten Menschenrechtsorga-
nisationen regelmiBig, dass friedliche Demonstranten
zusammengenkniippelt werden. Menschenrechtsver-
teidiger, Aktivisten und Journalisten, Homosexuelle,
ethnische und religiose Minderheiten und Kritiker des
Regimes, ganz zu schweigen von auflerehelichen Liebes-
paaren: Alle miissen mit Verfolgung und auch mit Folter
rechnen, und es gibt nicht die Spur eines unabhingigen
Gerichts.

Wenn Sie diese Lander als sicher einstufen, dann be-
schneiden Sie den Schutzanspruch von Menschen, die
aus offensichtlich autoritdren Staaten bzw. Diktaturen
kommen. Das ist meines Erachtens einfach nur wider-
wartig.

(Beifall bei der LINKEN)

Denn, meine Damen und Herren, fiir die Schutzsuchen-
den hat die Einstufung als sicheres Herkunftsland gravie-
rende Folgen. Ihre Asylantrige gelten von Anfang an als
unbegriindet. Thnen wird pauschal unterstellt — auch das
hat der Kollege Seif hier sehr deutlich gemacht —, dass
sie das Asylrecht missbrauchen. Sie haben damit keine
Chancen mehr auf ein unvoreingenommenes Asylverfah-
ren.

(Detlef Seif [CDU/CSU]: Ja sicher!)

Fliichtlinge aus diesen Landern werden dauerhaft in
speziellen knastdhnlichen Einrichtungen isoliert — ich
sage nur AnKER-Zentren —; dort unterliegen sie der Re-
sidenzpflicht. Sie haben nur eingeschrankten Zugang zu
Rechtsanwilten. Der Rechtsweg und Fristen werden ver-
kiirzt. Thre Abschiebung ist trotz laufender Verwaltungs-
gerichtsverfahren moglich. Sie diirfen nicht arbeiten und
keine Ausbildung beginnen. AuBlerdem droht ihnen eine
Wiedereinreisesperre, selbst bei freiwilliger Ausreise.

(Zuruf von der AfD: Richtig so!)
Was fiir eine Schikane, kann ich da nur sagen.
(Beifall bei der LINKEN)

Auf diese Weise werden Fliichtlinge nach Strich und
Faden schikaniert, und das nur, weil sie von ihrem grund-
gesetzlich verbrieften Recht Gebrauch machen, Schutz
zu beantragen. Das ist wirklich unverantwortlich.

Noch unverantwortlicher ist das, was die AfD heute
zur Abstimmung stellt, nimlich Fliichtlinge nach Syrien
zuriickzuschicken,

(Zuruf von der AfD: Das steht da nicht!)

wo immer noch téglich Bomben fallen und in den letzten
Monaten erneut Hunderttausende vor tiirkischen Angrif-
fen aus Afrin geflohen sind. Ich wiirde ja vorschlagen,
die gesamte AfD nach Syrien abzuschieben. Aber solche
Gréuel kann man den Syrern nicht zumuten.

(Beifall bei der LINKEN)

Noch ein Argument — das hier auch schon genannt
wurde — zu den Anerkennungsquoten, die angeblich so
niedrig seien. Die Linke erkundigt sich regelméfig da-
nach: Wir hatten beispielsweise im ersten Quartal 2018
fiir Fliichtlinge aus Marokko immerhin eine Anerken-
nungsquote von 10,2 Prozent.

Zum Schluss mochte ich sagen: Es darf nicht sein,
dass auch nur ein einziger Verfolgter zuriickgeschickt
wird, weil ihm unsere Asylbiirokratie von vornherein mit
Misstrauen und Feindseligkeit begegnet. Deswegen sagt
Die Linke ganz klar: Jeder einzelne Asylantrag muss un-
voreingenommen und fair gepriift werden, ohne jegliche
Einschriankung, ohne boswillige Unterstellung. Deswe-
gen lehnen wir heute den FDP-Gesetzentwurf ab; denn
wir halten dies fiir eine erneute Einschridnkung des Asyl-
rechts.

Ich danke Thnen.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:

Néchste Rednerin ist die Kollegin Luise Amtsberg,
Biindnis 90/Die Griinen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Luise Amtsberg (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Verehrte
Giste! Mit keinem Thema innerhalb der Asylgesetzge-
bung wird mehr Politik betrieben als mit dem Thema
sichere Herkunftsstaaten, vorzugsweise im Kontext ir-
gendeiner Wahl, die entweder bevorsteht oder noch ab-
gewartet werden muss. Ich empfinde das als ziemlich
belastend.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wenn man auf die Zahlen derer blickt, die aus diesen
Léandern bei uns Asyl beantragt haben, dann ist der Hype
um dieses Thema, Herr Seif, iiberhaupt nicht gerechtfer-
tigt. Wir reden hier von 6 200 Menschen, die aus diesen
vier Landern in diesem Jahr bei uns Asyl beantragt haben.
Also tun Sie doch bitte nicht so, als wenn Sie mit diesem
Thema in irgendeiner Weise auch nur einen Bruchteil der
Herausforderungen in unserer Asylpolitik 16sen wiirden.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wenn es Thnen um schnellere Verfahren geht, warum
wenden Sie sich dann eigentlich nicht dem wirklichen
Schwachpunkt unserer Asylpolitik zu, ndmlich dem Bun-
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desamt fiir Migration und Fliichtlinge? Statt hier die not-
wendigen Verbesserungen — die Arbeitsbedingungen fiir
die Mitarbeiter, das gesamte Thema Dolmetscher, Asyl-
verfahrensberatung, Fachaufsicht durch das Innenminis-
terium, das Vermeiden eines Antragsstaus — zu diskutie-
ren und zligig dazu beizutragen, dass Gerichte entlastet
werden und das BAMF sauber arbeiten kann, vertagt die
FDP dieses Thema mit einer Forderung nach einem Un-
tersuchungsausschuss auf den Sankt-Nimmerleins-Tag.
Weder Union noch die Koalition hat bisher einen einzi-
gen Reformvorschlag vorgelegt, obwohl hier das ganze
Haus formlich ,,Skandal!* gerufen hat. Ich halte das fiir
wirklich unwiirdig, und ich verstehe es auch nicht.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie des Abg. Stefan Liebich [DIE LINKE])

Auflerdem kann man, wenn man die von Thnen ge-
wiinschte ziigige Bearbeitung von Antridgen anstreben
und erreichen mochte — das ist im Grundsatz erst ein-
mal gut —, die Verfahren in Bezug auf Asylsuchende aus
diesen Léandern durch entsprechende Vorgaben einfach
priorisieren.

Wissen Sie was? Ich halte es auch fiir vollkommen
okay und legitim, die Menschen in ihrem Heimatland
iiber das zu beraten, was sie hier erwartet, und dariiber,
unter welchen Umsténden sie Asyl beantragen konnen,
oder denjenigen, die vielleicht existenzieller Armut zu
entflichen versuchen, Perspektiven im Heimatland zu
eroffnen. Ja, unbedingt! All das sind sinnvolle MafB3nah-
men. Aber daflir muss man nicht gleich das individuelle
Grundrecht auf Asyl fundamental einschranken und — ich
sage das, Herr Seif, um Ihnen auch einmal eine andere
Argumentationsperspektive zu bieten — einen au3enpoli-
tischen Scherbenhaufen verursachen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Detlef Seif [CDU/CSU]: Das Gegenteil ist der
Fall!)

— Ich gehe darauf gleich noch einmal ein.

Was in dieser Debatte vollig verloren geht, ist der As-
pekt, dass die Einstufung eines Staates als sicher Ergeb-
nis eines sehr aufwendigen rechtstaatlichen Verfahrens
sein muss und von menschenrechtsrelevanten Faktoren
abhingt. Das sage nicht ich, das sagt das Bundesver-
fassungsgericht, das uns zu einer gewissen Sorgfalt und
zur Beriicksichtigung bestimmter relevanter Menschen-
rechtsquellen verpflichtet.

Liebe FDP, all diesem kommen Sie {iberhaupt nicht
nach, allein schon deswegen, weil sich Ihr Gesetzent-
wurf auf vollig veraltete Quellen stiitzt. Das haben wir
Thnen bereits im Februar gesagt; gedndert haben Sie da-
ran nichts. Ich finde das peinlich.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
Dr. Stefan Ruppert [FDP]: Anderungsantrag!)

Was antworten Sie eigentlich dem Bundesverfas-
sungsgericht, wenn es kritisch anmerkt, dass im ganzen
Land Verfolgungsfreiheit herrschen muss, bevor man ein
Land einstuft? Ist es fiir Sie Verfolgungsfreiheit, wenn
Homosexuelle in Tunesien bis zu drei Jahre in Haft ge-
nommen werden koénnen? Oder argumentieren Sie da

eben auch wie die Bundesregierung, die sagt, man konne
ja homosexuell sein, aber man solle es bitte nicht aus-
leben, denn dann passiere einem auch nichts? Frei nach
dem Motto: Na klar, wenn man sich versteckt oder seine
Orientierung negiert, dann passiert auch nichts und das
Problem ist gelost.

(Dr. Stefan Ruppert [FDP]: Wir wollen den
Menschen helfen!)

Mit einer solchen Argumentation machen Sie sich ge-
mein, wenn Sie den Gesetzentwurf, so wie Sie ihn hier
vorgelegt haben, aufrechterhalten.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der LINKEN)

Weil ich gerade bei der FDP bin — es ist ja Ihr Gesetz-
entwurf, iiber den wir heute hier diskutieren; irgendwann
kommt ja dann auch noch einer von der Bundesregie-
rung —, sei gesagt: Sie bringen sich auch inhaltlich mit
diesem Anliegen in einen geféhrlichen Widerspruch zu
Ihrer eigenen Auflenpolitik. Wir alle wissen doch, dass
die Einstufung nicht nur Einfluss auf die Schutzquoten
oder den Umgang mit hier Ankommenden hat, sondern
dass es immer auch ein auflenpolitisches Signal ist, das
wir damit geben. Das kénnen und werden Sie, so hoffe
ich zumindest, nicht negieren.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wie gehen Sie zum Beispiel mit dem Konflikt um die
Westsahara um? Wenn Sie Marokko jetzt als sicher ein-
stufen, muss ich doch davon ausgehen, dass Sie die An-
nexion der Westsahara durch Marokko hinnehmen, ent-
gegen der Auffassung der Vereinten Nationen. Oder wie
verhilt sich das? Ich frage dies, weil Sie das alles in Th-
rem Gesetzentwurf {iberhaupt nicht preisgeben. Wo sind
Thre AuBlenpolitiker, die Antworten dazu geben konnten?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der LINKEN -—
Dr. Stefan Ruppert [FDP]: Da kénnen wir Ih-
nen helfen!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Einstufung ei-
nes Landes kann weitere Maflnahmen beim Aufbau von
Rechtsstaatlichkeit und bei der Stirkung der Zivilgesell-
schaft vor Ort behindern, zum einen, weil man Regierun-
gen natiirlich den Eindruck vermittelt, es bestiinden keine
gewichtigen Defizite mehr, die behoben werden miissten.
Zum anderen — das erleben wir ja auch tiglich — ist die
Einstufung fiir die Bundesregierung immer wieder ein
probates Mittel, weitere Bemiihungen und Bedingungen
fiir diese Lander hintanzustellen. Das werfe ich Thnen
auch vor, liebe FDP. Dass Sie hier einen Vorschlag zur
Einstufung machen und diese noch nicht einmal an Be-
dingungen koppeln — man kann ja zu dem Thema stehen,
wie man mochte; es hat ja alles seine Berechtigung —, das
kommt schon einer aullenpolitischen Kapitulation gleich.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wenn Sie auch nur einen Funken auflenpolitischen
Gestaltungsanspruchs hitten, dann wiirden Sie beispiels-
weise die tunesische Zivilgesellschaft dabei unterstiitzen,
dass endlich ein Verfassungsgericht eingerichtet wird,

©

D)



(A)

(B)

Deutscher Bundestag — 19. Wahlperiode — 58. Sitzung. Berlin, Donnerstag, den 18. Oktober 2018

6345

Luise Amtsberg

bei dem die Menschen ihre Rechte auch einklagen kon-
nen, wenigstens das.

Diese innenpolitische Debatte — das ist noch ein weite-
res Argument, jetzt einmal abgesehen von der Gesamtge-
mengelage — ist auch komplett ungeeignet dafiir — zumin-
dest in der Form, wie wir sie hier fithren —, die positiven
Entwicklungen in einem Land wie Tunesien oder Ge-
orgien auch einmal herauszuarbeiten. Das kdnnen wir
angesichts dieses diffusen Sammelsuriums an sicheren
Herkunftsstaaten gar nicht, die keinen Spielregeln mehr
folgen. Sie machen es unmdglich, genau hinzuschauen,
was die in Rede stehenden Lénder tatsdchlich an Unter-
stiitzung und MaBnahmen brauchen, und das ist falsch.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

In meinen Augen ist die Innenpolitik der schlechtes-
te Berater fiir die Aulenpolitik; das erleben wir in der
Asylpolitik jeden Tag. Liebe Kolleginnen und Kollegen
von der FDP und vor allen Dingen auch Herr Ruppert,
ich kann diese alte Platte von Christian Lindner, die Sie
heute fortgefiihrt haben, wirklich nicht mehr horen. Ja,
wir haben das Anliegen im Bundesrat blockiert. Aber wir
haben auch Begriindungen geliefert.

(Dr. Stefan Ruppert [FDP]: Sie sind umgefal-
len!)

Die formulierten Fragen, die ich heute zum Beispiel zur
Westsahara aufgeworfen habe, beantworten Sie nicht.
Also haben Sie auch nicht das Recht, uns Ideologie oder
Fundamentalopposition vorzuwerfen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie der Abg. Ulla Jelpke [DIE LINKE] —
Widerspruch bei der FDP)

Wir haben das begriindet. — Ich weil3, dass Sie sich darii-
ber aufregen; das ist vollkommen klar; denn offensicht-
lich habe ich hier einen wunden Punkt angesprochen.

Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:

Frau Kollegin Amtsberg, achten Sie bitte darauf, dass
Thre Redezeit abgelaufen ist?

Luise Amtsberg (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Ich komme zum Ende, Herr Président. Vielen Dank
fir den Hinweis.

Wir glauben, dass dieses Mittel auBenpolitisch gro-
en Schaden anrichten kann. Es wird auf jeden Fall nicht
dazu beitragen, die Ursachen, aufgrund derer Menschen
ihre Heimat verlassen, auch nur im Ansatz zu adressie-
ren. Deswegen ist dieses Mittel vollig ungeeignet und
absolut populistisch.

Vielen Dank.
(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:

Néchster Redner ist der Kollege Dr. Ralf Brauksiepe,
CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dr. Ralf Brauksiepe (CDU/CSU):

Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir
beraten heute nicht zum ersten und auch nicht zum letz-
ten Mal in einer kontroversen Debatte iiber dieses Thema
und iiber die Frage, ob die Maghreb-Staaten zu Recht
als sichere Herkunftsstaaten eingestuft werden kénnen.
Schaut man sich die tatsdchliche Situation in diesen Lén-
dern an, so sieht man, dass die dagegen vorgetragenen
Bedenken letztlich unbegriindet sind. Die Einstufung als
sichere Herkunftsstaaten ist verantwortbar; sie ist sogar
geboten, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der FDP)

Aus diesem Grund hat ja auch das Bundeskabinett ei-
nen Gesetzentwurf zur Einstufung Georgiens, Algeriens,
Marokkos und Tunesiens als sichere Herkunftsstaaten
beschlossen, und wir werden diesen Gesetzentwurf in
néchster Zeit auch hier in diesem Hohen Hause beraten.

Meines Erachtens hat Kollege Seif iiberzeugend deut-
lich gemacht, warum wir hier heute aus inhaltlichen
Griinden dem Gesetzentwurf der FDP nicht zustimmen
werden. Es wird in Kiirze ein Gesetzentwurf der Bun-
desregierung hier zu debattieren sein, und dem, liebe
Kolleginnen und Kollegen der FDP, konnen Sie ja dann
auch aus vollem Herzen zustimmen, sich also anders ver-
halten als beim inhaltsgleichen Gesetzentwurf der CDU
in Rheinland-Pfalz, den Sie abgelehnt haben. Also erwe-
cken Sie hier nicht den Eindruck, als wiren Sie in dieser
Frage besonders konsequent.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Anerkennungs-
quoten Schutzsuchender aus den Maghreb-Staaten spre-
chen in der Tat eine klare Sprache. Sie liegen im unteren
einstelligen Bereich, und mehrere unserer européischen
Nachbarn sind uns deswegen bei der Einstufung als si-
cheres Herkunftsland voraus; sie haben diese Einstufung
bereits vorgenommen.

Es liegt ja im Ubrigen auch nicht zuletzt im Interes-
se dieser Lander selbst, als sicherer Herkunftsstaat aner-
kannt zu werden; denn wir setzen damit das Signal, dass
wir ihnen eine weiterhin positive Entwicklung zutrauen
und sie auch bei der Bewiltigung der Fliichtlingskrise
nicht als Risikofaktoren, sondern eben als unsere Partner
sehen.

Natiirlich ist die wichtigste Konsequenz der Einstu-
fung als sichere Herkunftsstaaten die damit einherge-
hende Entlastung von Lindern und Kommunen sowie
eine spiirbare Beschleunigung der Asylverfahren fiir
Antragsteller aus den betreffenden Léndern. In diesem
Jahr miissen das BAMF und die Verwaltungsgerichte fast
20000 Asylantrage von Menschen aus den Maghreb-Lén-
dern bearbeiten, obwohl absehbar ist, dass sie mangels
Schutzbediirftigkeit fast alle abgelehnt werden. Die Fol-
ge ist, dass sich die Asylverfahren von Menschen mit po-
sitiver Bleibeperspektive hierdurch — leider — unnétig in
die Lénge ziehen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wirft man aus au-
Benpolitischer Sicht einen Blick auf die Lage in den
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Maghreb-Staaten, so lassen sich eindeutig bei allen be-
stehenden Problemen positive Tendenzen verzeichnen.
Im Ubrigen fiihrt der Status als sicheres Herkunfts-
land — darauf ist auch von unserem Koalitionspartner in
der Debatte zu Recht hingewiesen worden — nicht dazu,
dass Asylantridge von Angehorigen Algeriens, Marokkos
oder Tunesiens nicht mehr individuell gepriift werden.
Nein, auch weiterhin wird in jedem Asylverfahren eine
personliche Anhorung durchgefiihrt, in der der Antrag-
steller seine Situation im Herkunftsstaat vortragen und
gegebenenfalls seinen Anspruch auf einen Schutzstatus
in Deutschland belegen kann. Es wird lediglich kraft Ge-
setzes vermutet, dass ein Antragsteller aus einem solchen
Staat nicht verfolgt wird. Dies ist eine widerlegbare Ver-
mutung, die in einem ordentlichen, rechtsstaatlichen Ver-
fahren widerlegt werden kann. Deswegen ist es richtig
und notwendig, diese Einstufung der Maghreb-Staaten
als sichere Herkunftsstaaten vorzunehmen, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen. Das ist richtig, notwendig, und das
werden wir weiter politisch vorantreiben.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der FDP — Dr. Stefan Ruppert [FDP]:
Konnen Sie heute machen!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, lassen Sie mich
mit einer personlichen Bemerkung schlieen. Fiir jeden,
der von diesem Pult spricht, ist das irgendwann die letz-
te Rede. Man weil} das vorher nicht immer ganz genau.
Glauben heif3t ja nicht wissen. Ich glaube, dass fiir mich
heute dieser Tag meiner letzten Rede gekommen ist. Des-
wegen ist es fiir mich Zeit, vor allem Danke zu sagen fiir
politische Begleitung in Freundschaft und Gegnerschaft
in 20 Jahren hier im Deutschen Bundestag. Ich bedanke
mich bei denen, die mich heute begleiten, die es in der
Vergangenheit getan haben. Ich bedanke mich vor al-
lem bei meinem leider viel zu frith verstorbenen Freund
Peter Hintze. Ich bedanke mich bei meinen Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeitern in dieser Zeit, stellvertretend bei
meinen Biiroleitern, Dr. Stefan Raueiser, Bernd Meyer,
Dr. Arnd Busche und Martin Hannig fiir die Begleitung.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, in der Schalke-Are-
na, die in meiner Heimat liegt, wird noch nach dem Ver-
einslied, als Letztes vor dem Anpfiff, immer das Steiger-
lied gesungen, mehrere Strophen. Die letzte Strophe, die
da gesungen wird, die wird, glaube ich, nur auf Schal-
ke gesungen. Jedenfalls im offiziellen Liederbuch der
IG BCE steht sie nicht drin.

(Carsten Schneider [Erfurt] [SPD]: Ich hoffe,
du singst jetzt nicht!)

— Ich singe jetzt nicht. Ich habe ein warnendes Beispiel
vor Augen.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Diese Strophe, die, wie ich glaube, nur auf Schalke ge-
sungen wird, heilit: Die letzte Schicht.

(Beifall des Abg. Christian Petry [SPD] —
Christian Petry [SPD]: Sehr gut!)

Darin heif3t es: ,,... Sankt Barbara hélt fiir uns die Wacht,
passt schon auf uns auf.*

In diesem Sinne: Passt schon auf euch auf. Gliick auf
und Gottes Segen!

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD sowie
bei Abgeordneten der FDP, der LINKEN und
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:

Herr Kollege Brauksiepe, das war zwar noch ein biss-
chen frih, aber nachdem Sie sich hier mit der letzten
Strophe des Steigerliedes verabschiedet haben, mochte
ich Thnen im Namen des ganzen Hauses den Dank fiir die
gute Zusammenarbeit mit [hnen und die guten Wiinsche
fiir [hren weiteren Lebensweg tibermitteln.

(Beifall)

Jetzt erteile ich das Wort dem Kollegen Norbert
Kleinwichter, AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Norbert Kleinwéchter (AfD):

Verehrter Herr Président! Sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Die FDP, die SPD, Die Linke haben viel
iiber Abschiebung und Riickfiihrung gesprochen. Ich
mdchte an dieser Stelle iber Diplomatie sprechen,

(Ulli Nissen [SPD]: Das ist ja eure Stérke!)

iiber freiwillige Riickkehr sprechen, und, ja, ich mochte
iiber das Thema Syrien sprechen.

(Kerstin Andreae [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Dann mal los!)

Ungefdhr 700 000 Syrer leben jetzt in Deutschland,
und viele wollen einfach nur nach Hause. In diesem Zu-
sammenhang wiirde ich gerne mit Threr Genehmigung,
Herr Président, ein kurzes Zitat aus der ,,Welt* bringen,
aus einem Artikel, vero6ffentlicht am 7. Februar 2018, der
mich sehr beriihrt hat:

Ammar Maarawi riskierte sein Leben, um dem
Schrecken in seiner Heimat zu entkommen ... Das
war 2016.

Heute ist der 36-Jahrige wieder in seiner Heimat-
stadt Aleppo. Deprimiert und heimwehkrank kehrte
er im vergangenen Sommer zuriick ...

Er genieBt es, wieder daheim zu sein, in seinem Rei-
fenreparaturbetrieb mitten in Aleppo. In der Stadt
herrscht weitgehend wieder Frieden, nachdem die
Regierungstruppen im Dezember 2016 die Rebellen
dort besiegt hatten.

In Deutschland erhielt er ,,Essen, Kleidung und Geld,
aber er fuhlte sich einsam®.

Es sei ,langweilig® gewesen, ,,du leidest unter
psychischem Druck, Depression — und es ist kalt®,
schildert Maarawi. Im Juli 2017 kehrte er in die Hei-
mat zuriick.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, Ammar
Maarawi ist nicht der Einzige, der einfach nur zuriickwill.
Laut Angaben des UNHCR kehrten in der ersten Hélfte
des Jahres 2018 750 000 syrische Binnenfliichtlinge in
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ihre Heimatstadte zuriick, 13 000 Fliichtlinge kamen aus
dem Ausland zuriick nach Syrien.

Der syrische Aulenminister hat eine sichere Riickkehr
garantiert. Russland und Syrien haben Wiederaufnahme-
kapazititen geschaffen. Das Land befindet sich im Wie-
deraufbau. Alles steht bereit. Jetzt miissen wir handeln,
sehr verehrte Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der AfD)

Andrej Mahecic, Sprecher des UNHCR, stellt fest,
dass jeder Fliichtling das Recht auf Riickkehr hat, die-
se Riickkehr sollte aber sicher, wiirdevoll und nachhaltig
sein. Genau hier wollen wir helfen mit unserem Sechs-
Punkte-Plan zur sicheren Riickkehr freiwilliger Riick-
kehrer nach Syrien, meine sehr verehrten Damen und
Herren.

(Anke Domscheit-Berg [DIE LINKE]: Frei-
willig per Arschtritt, oder was?)

Wir wollen ein Abkommen mit der Regierung Syriens,
das vor allem sicherstellt, dass Riickkehrer unbeschadet
wieder nach Syrien einreisen konnen und in die Gebiete
aufgenommen werden, die befriedet sind — und Sie wis-
sen: das ist mittlerweile fast das ganze Land —, dass die
Riickkehrer wegen Aktivititen gegen die Regierung vor
der Flucht und wegen Straftaten wie den Versto3 gegen
die Pflicht zum Militdrdienst nicht verfolgt werden — eine
wesentliche Sorge, die ganz viele, die geflohen sind, ha-
ben — und dass Deutschland oder die UN dies wirksam
iiberpriifen konnen.

(Beifall bei der AfD)

Wir wollen Sicherheit fiir die Menschen, die freiwillig
zuriickwollen. Das ist im Interesse Deutschlands, das ist
im Interesse der Menschen.

Ein Wort zu Assad. Man kann ihn mdgen oder nicht.

(Lachen bei Abgeordneten der SPD — Michael
Schrodi [SPD]: Dass Sie ihn mdgen, wissen
wir!)

Die Herrschaft Assads ist Fakt. — Ja, schreien Sie. Die
Herrschaft Assads ist Fakt, damit miissen Sie umgehen,

(Michael Schrodi [SPD]: Sie mdgen ihn! —
Weiterer Zuruf des Abg. Helge Lindh [SPD])

und irgendwann miissen Sie in diesem Hause die Riick-
kehr von Fliichtlingen thematisieren. Es ist besser,
Fliichtlinge kehren sicher zuriick als unsicher, und es ist
gut, wenn das in einem Abkommen geschieht, damit wir
kontrollieren kdnnen, wie es geschieht.

(Beifall bei der AfD)

Noch ein Hinweis an die Grofle Koalition, bevor Sie
sich zu sehr echauffieren: Sparen Sie sich bitte Thre Mo-
ralkeule. Sie machen Deals mit Despoten wie Erdogan
und mit Landern wie Saudi-Arabien. Selbst Assad war
Ihnen gut genug fiir ein Riickfiihrungsabkommen, also
eine einfache Abschiebemdglichkeit,

(Luise Amtsberg [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Jetzt haben Sie es gelernt! Endlich!)

geschlossen unter der ersten Regierung Merkel, Grof3e
Koalition:

... in dem Wunsch nach Wahrung und Stiarkung des
Geistes der Solidaritdt und Zusammenarbeit zwi-
schen beiden Staaten ...

Geschehen zu Berlin am 14. Juli 2008 ...

Fiir die Regierung der Bundesrepublik Deutschland
Georg Witschel

Schiuble

Meine sehr geehrten Damen und Herren, heucheln Sie
nicht, tun Sie was fiir die Menschen. Tun Sie was fiir die
freiwillige Riickkehr von syrischen Fliichtlingen hier in
Deutschland.

(Beifall bei der AfD)

Diesen Ansatz von Ehrlichkeit, diesen Ansatz von
Menschlichkeit sind Sie den Biirgern in diesem Land und
den Fliichtlingen schuldig.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der AfD — Daniela Wagner
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Grauenhaft!)

Vizeprasident Thomas Oppermann:

Néchste Rednerin ist die Abgeordnete Gabricla
Heinrich fiir die Fraktion der SPD.

(Beifall bei der SPD)

Gabriela Heinrich (SPD):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und Her-
ren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Die SPD-Fraktion
lehnt den Gesetzentwurf der FDP ab. Uber das Thema
lasst sich trefflich streiten, und wir haben hier oft und
lange gestritten. Letztlich blieben aber alle Debatten im
Bundestag ohne Ergebnis, da der Bundesrat eben nicht
zugestimmt hat. An der Situation hat sich aktuell nichts
gedndert, auller dass jetzt neben den Maghreb-Staaten
auch Georgien zu einem sicheren Herkunftsstaat erklart
werden soll.

Im Jahr 2017 hat das BAMF {iber 15 000 Asylantrige
von Staatsangehorigen aus Georgien, Algerien, Marokko
und Tunesien entschieden. Der Kollege Seif hat bereits
darauf hingewiesen — ich mochte das bestdtigen —: Die
Anerkennungsquote fiir Georgien lag bei 0,6 Prozent,
fiir Algerien bei 2 Prozent, fiir Marokko bei 4,1 Prozent
und fiir Tunesien bei 2,7 Prozent. Das heif3t, dass 96 bis
99 Prozent aller Asylantrdge aus diesen Landern erfolg-
los bleiben.

Auch die Gerichte kommen — auch wenn hier anderes
behauptet wird — zu keinem anderen Ergebnis. Im ersten
Quartal 2018 gab es 1 261 Uberpriifungen. Nur in 28 Fil-
len, also in 2 Prozent der Fille, wurde ein Schutzstatus
gewdhrt. In 16 Féllen handelte es sich immerhin um ein
Abschiebeverbot, das aber auch gesundheitliche Griinde
haben kann. Eine Anerkennung als Asylberechtigter gab
es in keinem Fall.

Die Zahlen konnen schon nahelegen, dass diese Lén-
der als sichere Herkunftsstaaten einzustufen sind. Von
Menschenrechtsorganisationen wird das Konzept den-
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noch abgelehnt — mit der Begriindung, dass die Priifung,
ob ein Asyl- oder Schutzgrund vorliege, in der Form nicht
ausreiche, zum Beispiel nicht bei Verfolgung aufgrund
der sexuellen Orientierung. Wir haben heute mehrfach
dariiber gesprochen. Fakt ist: Die Schutzanfrage muss
tatsdchlich schnell und deutlich glaubhaft belegt werden.
Fiir uns als SPD ist dabei entscheidend, dass Schutzbe-
diirftige Schutz bekommen, egal aus welchem Land sie
stammen, und zwar auch dann, wenn es nur sehr wenige
sind.

(Beifall bei der SPD)

Die Einstufung als sicheres Herkunftsland bedeutet
eben nicht, wie behauptet, dass Schutzsuchende keine
Chance haben, anerkannt zu werden. Die Entwicklung
der Schutzquoten fiir die Balkanstaaten zeigt das. Nach
der Einstufung als sichere Herkunftsstaaten ist die Zahl
der Asylantrage aus diesen Landern zwar sehr deutlich
zuriickgegangen; die Schutzquote bei denjenigen, die ei-
nen Asylantrag gestellt haben, ist aber nicht gesunken,
sondern gestiegen.

(Ulli Nissen [SPD]: Hort! Hort!)

Das Konzept der sicheren Herkunftsstaaten soll die
Verfahren vereinfachen. Es soll aber natiirlich auch das
Signal aussenden, dass es sinnlos ist, in Deutschland
einen Asylantrag zu stellen, wenn man in der Heimat
nicht verfolgt wird. Denn wir diirfen uns doch nichts
vormachen: Die Mehrheit der Antragsteller aus den
Maghreb-Staaten oder Georgien kommt zu uns, weil es
in ihren Landern zu wenige Jobs gibt. Auch fiir gut aus-
gebildete junge Menschen gibt es dort zu wenige Jobs.

Die SPD will das Recht auf Asyl und die Erwerbs-
migration klar trennen und setzt deshalb auf das Fach-
kréfte-Zuwanderungsgesetz.

(Beifall bei der SPD)

Wir wollen, dass sich Menschen in Zukunft legal um Ar-
beit in Deutschland bewerben konnen und nicht weiter
auf die falschen Versprechungen der Schlepper hereinfal-
len. Wir wollen aber nicht nur ein Einwanderungsgesetz.
Wir wollen auch schnellere, aber griindliche Asylverfah-
ren. Sie miissen aullerdem fair sein.

Es liegt ein Vorschlag auf dem Tisch, der darauf zielt,
dass bei der Diskussion mit dem Bundesrat weiterhelfen
konnte, den identifizierten Gruppen aus sicheren Her-
kunftsldndern einen Rechtsbeistand beizugeben. Das gilt
zum Beispiel fiir Homosexuelle, aber nicht nur fiir sie.
Ich meine, dass weitere Uberlegungen in diese Richtung
vorgenommen werden sollten, um zu einem verniinftigen
Kompromiss zu kommen, bevor wir uns hier weiter die
immer gleichen Argumente an den Kopf werfen.

Die Evaluation des Pilotprojekts Asylverfahrensbera-
tung und auch die Erfahrungen aus anderen Léndern zei-
gen: Begleitende Beratung kann dabei helfen, dass schon
bei der Anhorung alle Fakten auf den Tisch kommen und
die Verfahren deutlich effizienter werden.

Wir haben die unabhéingige Verfahrensberatung im
Koalitionsvertrag beschlossen. Sie ist nach meiner Uber-

zeugung ein Weg, um Schutzsuchenden gerecht zu wer-
den — auch denen aus sicheren Herkunftsldndern.

(Beifall bei der SPD)

Zum Schluss: Wie eingangs erwahnt, ldsst sich tiber si-
chere Herkunftsstaaten oder iiber den Gesetzentwurf der
FDP wenigstens streiten, nicht aber {iber den AfD-An-
trag, um den es heute ja auch geht. Herr Kleinwéchter,
Sie haben zwar sehr rithrend beschrieben, wie sehr ein
Riickkehrer sich wiinscht, nach Hause zu kommen. Das
stimmt wohl. Aber nein, wir werden mit einem Dikta-
tor, der Chemiewaffen gegen die eigene Bevolkerung
einsetzt, nicht iiber die Riickfithrung von Fliichtlingen
sprechen.

(Beifall bei der SPD — Norbert Kleinwéchter
[AfD]: Was wollen Sie eigentlich? Uber frei-
willige Riickkehr sollen Sie sprechen!)

Meine Damen und Herren, wer die Jahre zwischen
2008 und 2011 bis 2018 an dieser Stelle komplett aus-
blendet, darf uns und der Koalition ganz sicher nicht vor-
werfen, dass wir hier nicht redlich handeln.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Bei den Syrerinnen und Syrern in Deutschland handelt
es sich weit mehrheitlich um Menschen, die in Deutsch-
land ein Recht auf Schutz haben. Es wird diejenigen ge-
ben, die tatsdchlich nach Syrien zuriickkehren, wenn dort
Frieden herrscht. Andere, die hier neu Full gefasst haben,
werden bleiben. Das ist auch richtig so.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD — Norbert Kleinwéchter
[AfD]: Haben Sie das den Menschen gesagt?)

Vizeprasident Thomas Oppermann:

Fiir die Fraktion der FDP spricht jetzt die Abgeordnete
Linda Teuteberg.

(Beifall bei der FDP)

Linda Teuteberg (FDP):

Sehr geehrter Herr Président! Verehrte Kolleginnen
und Kollegen! Wir erleben heute wieder eine verzerrte
Debatte. Den Beitrag der AfD kann man auch mit den
Worten zusammenfassen: Ordentliche sachliche Arbeit
an gesetzgeberischen Verbesserungen bringt tiberhaupt
nichts. Was von Griinen und Linken kommt, 1duft auf den
Vorwurf hinaus, es gehe hier um eine inhumane Infrage-
stellung des individuellen Asylgrundrechts. — Beides ist
falsch.

(Beifall bei der FDP — Steffi Lemke [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Das kann man auch
anders sehen! — Luise Amtsberg [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Unflexibel! Das ha-
ben Sie gestern aufgeschrieben, und jetzt sa-
gen Sie es auch so!)

Es hilft nichts, erst einmal etwas zu unterstellen, um
sich dann daran abzuarbeiten. Das ist ein Unernst, der
in krassem Widerspruch zu dem in dieser Situation not-
wendigen Ernst steht. Einer der groBlen Schitze dieser
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Bundesrepublik ist das vergleichsweise hohe Vertrauen
in das Funktionieren ihrer Institutionen. Dieses Vertrauen
wird hier leichtfertig aufs Spiel gesetzt. Es geht in der
Demokratie — da hat Herr Kollege Lindh recht — um Ar-
gumente, aber auch um die Redlichkeit der Argumente.
Diese Redlichkeit vermisse ich bei den Kollegen von den
Griinen.

(Beifall bei der FDP)

Sie stellen in dieser Debatte ndmlich immer wieder in
den Raum, es werde allein an die Anerkennungsquote an-
gekniipft, und sagen auf dieser Basis, das sei alles nicht
in Ordnung.

Die Anerkennungsquote ist selbstverstédndlich ein
wichtiges Indiz. Das hat auch das Bundesverfassungsge-
richt festgehalten. Hinzu miissen entsprechende Lagebe-
richte und deren angemessene Beurteilung kommen.

Wenn Sie von den Griinen dem Konzept der sicheren
Herkunftsstaaten aber — Herr Habeck hat es ja sogar ein-
mal wortlich gesagt — das ,,Stigma der Willkiir* verpas-
sen, arbeiten Sie aus Ihrer Richtung dhnlich wie manche
von rechts und suggerieren, es gehe an unseren Behorden
und Gerichten willkiirlich zu.

(Tabea RéBner [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das ist doch Quatsch! — Steffi Lemke
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Dann haben
Sie das falsch verstanden!)

Selbstverstindlich ist eine niedrige Anerkennungs-
quote ein wertvolles Indiz.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Zudem ist das Konzept der sicheren Herkunftsstaaten,
das Sie immer wieder infrage stellen, auch im européi-
schen Unionsrecht ein anerkanntes Instrument. Deshalb
kommt das, was Sie suggerieren, einem ebenso subtilen
wie dreisten Misstrauensvotum gegen unseren Rechts-
staat und gegen das Unionsrecht gleich.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP)

Es ist schlicht und einfach nicht zu begreifen, weshalb
Sie sich hier querstellen und dem sinnvollen Anliegen
verweigern, in offensichtlich unbegriindeten Féllen die
Verfahren zu beschleunigen. Darum geht es bei diesem
Ringen um die sicheren Herkunftsstaaten. Eine huma-
nitire Heldentat ist das nicht. Wer sich hartnickig ver-
weigert — was er mit hehren Absichten begriinden mag —,
haftet dann auch fiir die politischen Folgen jener Zustin-
de, liber die groBBer Unmut herrscht.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP)

Ich erinnere Sie einmal an das, was Frau Goring-
Eckardt gestern mit Blick auf die Regierungserklarung
sagte: ,,Tun Sie endlich, was zu tun ist ...

Liebe Kollegin Amtsberg, da sollte man das eine tun
und das andere nicht lassen. An vielen Stellen missen

wir arbeiten — auch beim BAMF. Das werden wir morgen
debattieren.

(Luise Amtsberg [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Ja, mit uns! Weil wir den Antrag ein-
gereicht haben!)

Aber ich appelliere an Sie: Tun Sie auch endlich, was zu
tun ist.

An die Kollegen von Union und SPD appelliere ich:
Nehmen Sie die Kollegen von den Griinen in die vielbe-
schworene Verantwortung, anstatt ihnen Beihilfe zu tak-
tischen Spielchen vor Landtagswahlen zu leisten.

(Beifall bei der FDP)

Machen Sie endlich Ernst damit, Zuwanderung rechts-
staatlich zu steuern.

Vielen Dank.
(Beifall bei der FDP)

Vizeprasident Thomas Oppermann:

Vielen Dank. — Néchster Redner ist Michael Kuffer
fiir die Fraktion der CDU/CSU.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Michael Kuffer (CDU/CSU):

Herr Président! Kolleginnen und Kollegen! Ich freue
mich ja dariiber, dass Sie von der FDP mit Threm Antrag
immerhin zum Ausdruck bringen, dass Sie uns in unse-
rem Vorhaben — das wir, wie Sie wissen, seit Monaten
und Jahren konsequent verfolgen — zumindest inhaltlich
unterstiitzen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Zurufe von der FDP)

Ansonsten muss ich Thnen sagen — bevor die Heiter-
keit zu grofl wird —, dass das Vorgehen, das Sie heute
an den Tag legen, mit Politik nicht das Geringste zu tun
hat. Das ist nicht einmal Schaufensterpolitik. Vielmehr
ist das, was Sie hier tun, ein Grund fiir Politikverdrossen-
heit. Sie fordern die Verdrossenheit der Menschen gegen-
uiber der Politik,

(Zurufe von der FDP)
indem Sie einfach nur ein krudes Schauspiel auffiihren.

(Dr. Gero Clemens Hocker [FDP]: Das sagen
Sie!)

Sie wissen genau, was seit jeher unsere Politik ist.
Sie wissen genau, dass wir die Einstufung von Algerien,
Marokko und Tunesien als sichere Herkunftsstaaten seit
Jahren mit Ambition verfolgen.

(Lachen bei der AfD und der FDP — Fabi-
an Jacobi [AfD]: Geht’s noch? — Dr. Florian
Toncar [FDP]: Mit Ambition?)

Sie wissen, dass unser Vorstof3 dazu 2016 am Widerstand
der Griinen im Bundesrat gescheitert ist. Sie wissen, dass
wir in dieser Wahlperiode von Beginn an einen neuen
Anlauf genommen haben, dass wir im Koalitionsvertrag
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eine Vereinbarung getroffen haben und auch einen deut-
lichen Schritt weitergegangen sind als Sie im Ubrigen,

(Fabian Jacobi [AfD]: Sie wollen doch lieber
die Griinen!)

indem wir gesagt haben: Alle Staaten, deren Anerken-
nungsquote regelmdBig unter 5 Prozent liegt, beziehen
wir in die Liste der sicheren Herkunftsstaaten ein.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Sie wissen auch, dass wir Georgien aufgenommen ha-
ben. Das ist librigens etwas, was in der urspriinglichen
Fassung lhres Gesetzentwurfes — da haben Sie falsch
abgeschrieben — auch nicht enthalten ist. Sie wissen,
dass wir jetzt dieses Vorhaben verfolgen. Ich schliele an
das an, was der Kollege Seif gesagt hat: Wir miissen es
nun so machen. — Das ist der Unterschied zu Ihnen. Sie
miissen im Grunde gar nichts machen, was am Ende zu
irgendeinem Erfolg fiihrt, weil Sie dafiir nun mal keine
Verantwortung tragen. Wir haben sie, und wir miissen
dafiir sorgen, dass die Dinge am Ende auch in der Praxis
umgesetzt werden konnen. Dazu brauchen wir die Zu-
stimmung des Bundesrates.

(Dr. Florian Toncar [FDP]: Ja, dann tun Sie
doch mal was dafiir! — Fabian Jacobi [AfD]:
Sie wollen mit den Griinen kuscheln!)

Wir kdnnen uns nun mal nicht von der Frage frei machen,
wie wir diese Zustimmung im Bundesrat erreichen. Da-
rum geht es und um nichts anderes.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Jetzt haben Kolleginnen und Kollegen von Thnen aus
dem Innenausschuss letzte Woche ein Geriicht in die
Welt gesetzt. Ich bin mehrfach von eigenen Kollegen da-
rauf angesprochen worden, die mich aufgeregt angerufen
und gesagt haben: Es wird behauptet, die CDU/CSU sei
gegen die Ausweitung der sicheren Herkunftsstaaten.

(Konstantin Kuhle [FDP]: Stimmt doch!)

Genau dieses Mérchen setzen Sie in die Welt. Und ich
weil3 auch jetzt schon, was Sie heute nach dieser Sitzung
wieder verkiinden. Sie werden dann in die Welt hinaus-
blasen: CDU und CSU sind gegen die Ausweitung der
sicheren Herkunftsstaaten,

(Dr. Florian Toncar [FDP]: Sie werden doch
heute auch so abstimmen!)

obwohl Sie wissen, dass das Gegenteil der Fall ist. Und
das meine ich mit dem Schauspiel, was Sie hier auffiih-
ren.

(Dr. Florian Toncar [FDP]: Ja, ja!)

Die AfD wird das Gleiche machen. Die wird es noch
weiter iiberhdhen, wie immer. Uberlegen Sie sich mal,
mit wem Sie sich da gemeinmachen, liebe Freunde von
der FDP.

(Dr. Florian Toncar [FDP]: Sie machen die
AfD grof3!)

Ubrigens ist das dauernd so: Sie blinken in Richtung
Law and Order, und wenn es ernst wird, dann biegen Sie
links ab.

(Widerspruch bei der FDP — Jan Korte [DIE
LINKE]: Wo das denn bitte? — Fabian Jacobi
[AfD]: Sie sprechen von Threr eigenen Partei!)

Wenn in Miinchen die Linken Proteststiirme gegen den
Masterplan Asyl von CDU/CSU und gegen das neue
Polizeiaufgabengesetz auf die Straf3e bringen, dann seid
ihr immer die, die am Wegesrand dabeistehen und bei
diesem Protest mit applaudieren. Thr habt euch mit ein-
gereiht, indem ihr das gemacht habt. Ich habe Wortmel-
dungen einzelner Kollegen — zahlreicher Kollegen —, die
alle in dieselbe Kerbe hauen. Und hier stellt ihr euch hin
und macht einen auf Law and Order. Das ist genau euer
Problem.

(Beifall bei der CDU/CSU - Dr. Florian
Toncar [FDP]: Wir sind noch lange nicht per
Du, Herr Kollege!)

Wenn wir solche Vorstd3e machen, erklaren Kollegen
von Thnen wie der Daniel Fost, die CSU gefahrde die Zu-
kunft unseres Landes.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP)

Ihre ehemalige Justizministerin sagt zu unseren Vorsto-
Ben: ,,Komplett daneben und unertraglich®. Solche Wort-
meldungen kommen dann von euch.

Unter anderem wegen solcher Tricks — das sage ich
Thnen auch — hat die CSU am Wochenende bei der Land-
tagswahl in Bayern 180 000 Stimmen an die Griinen und
180 000 Stimmen an die AfD verloren.

(Zuruf von der FDP: Ach, wir waren also
schuld?)

Sie hitten sich bemiithen kénnen, mit einer klaren Hal-
tung, auf die ich warte, seit Sie letztes Jahr hier wieder in
den Deutschen Bundestag eingezogen sind, diese Stim-
men fiir die FDP zu gewinnen. Dann wiirden Sie in Bay-
ern zumindest mitregieren kdnnen und konnten das, was
Sie hier verkiinden, in die Tat umsetzen.

(Dr. Florian Toncar [FDP]: Das steht gerade
zur Abstimmung! Sie miissen gleich zustim-
men!)

Stattdessen sind Sie mit [hrem Zickzackkurs gerade mal
bei 5,1 oder 5,0 und irgendwas Prozent gelandet. Wenn
jetzt die Streiterei Ihrer Kollegen in Niederbayern dazu
fiihrt, dass Sie die Niederbayern-Stimmen verlieren, flie-
gen Sie vielleicht noch aus dem Landtag. Uberlegen Sie
sich mal, ob es nicht langsam mal an der Zeit wire, eine
Haltung zu haben und diese auch durchzuhalten. Sie kon-
nen nicht dauernd auf einer Seite blinken und in die ande-
re Richtung abbiegen, wenn es nachher darauf ankommt.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU — Dr. Florian
Toncar [FDP]: Was fiir eine lahme Rede! —
Christian Lindner [FDP]: Quatsch!)
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Vizeprasident Thomas Oppermann:

Bevor wir in der Debatte fortfahren, mochte ich da-
rum bitten, dass wir den Gerduschpegel etwas absenken.
Es kommen jetzt viele Kollege ins Plenum mit Blick auf
die nahende namentliche Abstimmung. Vielleicht hilft es
auch, wenn alle, die hinten nur einen Stehplatz haben,
sich einen Sitzplatz suchen.

Wir haben noch einen Redner in dieser Debatte. Das
ist der Kollege Hans-Jiirgen Irmer fiir die Fraktion der
CDU/CSU, der heute seine erste Rede im Deutschen
Bundestag hilt.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Hans-Jirgen Irmer (CDU/CSU):

Hochverehrter Herr Président! Meine Damen und
Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Im Jahre 1993
hat das Hohe Haus einen Asylkompromiss beschlossen
mit den Stimmen der Christdemokraten, der FDP und
groflen Teilen der SPD mit dem Ziel, die Moglichkeit zu
schaffen, Asylbewerber aus sicheren Herkunftsldndern
ausweisen zu konnen. Dies war ein guter Beschluss.

(Beifall des Abg. Jiirgen Braun [AfD])

Damals war Helmut Kohl Bundeskanzler, und wir hat-
ten damals 400 000 Asylbewerber im Jahre 1993. Helmut
Kohl hat zu Recht gesagt: Wir konnen auf Dauer nicht
akzeptieren, dass jedes Jahr 400 000 Menschen kommen.
Deshalb miissen wir etwas dndern, sonst haben wir einen
Staatsnotstand.

(Fabian Jacobi [AfD]: Sagen Sie das mal
Threr Kanzlerin!)

Deshalb hat der Deutsche Bundestag dieses Gesetz zu
Recht beschlossen, und es hat funktioniert. Ich bin sehr
froh dariiber, dass wir heute deutlich andere Zahlen ha-
ben als noch vor zwei, drei Jahren, und die Tendenz ist
positiv.

Der Beschluss wirkt. Wir konnen das am Beispiel der
Balkanstaaten sehen. Es ist keine nennenswerte Zuwan-
derung aus den Balkanstaaten mehr zu erkennen, und
zwar deshalb, weil wir diesen Beschluss gefasst haben.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Deshalb miissen wir aus meiner Sicht auch weitere Staa-
ten entsprechend als sichere Herkunftsstaaten ausweisen.

Meine Damen und Herren, wenn Sie alle, gerade auf
der linken Seite, wollen, dass es dauerhaft eine Akzep-
tanz des Grundrechts auf Asyl gibt, dann miissen wir
alles, aber auch alles daransetzen, dass der Missbrauch
ausgeschlossen wird. Deshalb bedauere ich sehr, dass die
Griinen aus ideologischen Griinden — bisher zumindest —
nicht bereit waren, einer entsprechenden Anderung zu-
zustimmen.

Ich zitiere nur wenige Sitze aus der ,,Welt am Sonn-
tag®: ,,Griiner Mehltau lehnt die Hilfe fiir wirklich Ver-
folgte ab.” — Und wortlich — Zitat —

Es geht ... bei den ,,sicheren Herkunftsstaaten*

— so der Kommentator —

auch nicht darum, Demokratie-Plaketten zu vertei-
len. Es geht um realistische Asylpolitik, durch die
denen geholfen werden kann, die Hilfe brauchen.
Die meisten, die von Marokko nach Europa fliich-
ten, sind nicht verfolgt, sondern Abenteurer. Daher
liegt die Asyl-Anerkennungsquote deutlich unter
fiinf Prozent.

Vor allem aber: Wer im Maghreb bedroht, gefoltert
oder verfolgt wird, konnte natiirlich weiterhin Asyl
beantragen. Diese Tatsache wird aber in der Diskus-
sion nie erwdhnt. Dabei ist genau das der zentrale
Punkt.

Dabher ist es richtig, wenn wir dariiber diskutieren, wie
wir die Probleme 16sen konnen.

Die Situation in den Maghreb-Staaten sieht heute dra-
matisch anders aus, als Sie sie geschildert haben. Wir
haben dort parlamentarische Wahlen gehabt. In Tunesien
ist das Parlament zusammengetreten und hat ein Gesetz
gegen Rassismus beschlossen. Das ist ein Meilenstein
in der Geschichte Tunesiens. Wir haben dort eine Wirt-
schaft, die sich hervorragend entwickelt hat, also posi-
tive Rahmenbedingungen. Aber eines ist auch klar: Wir
konnen das, was wir als Standards in Deutschland fiir
selbstverstandlich halten, nicht auf alle Teile dieser Welt
ibertragen. Das wird nicht funktionieren. Wenn wir das
machen wiirden, miissten wir 80 Prozent der Weltbevol-
kerung in Deutschland aufnehmen. Dass das nicht funk-
tionieren kann, liegt, glaube ich, auf der Hand.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Meine Damen und Herren, ich mochte gerne einmal
eine Frage gerade von der linken Seite beantwortet ha-
ben: Sie treten hier ein fiir eine Politik der offenen Gren-
zen.

(Luise Amtsberg [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Wen meinen Sie genau?)

Wo ist fir Sie die Grenze der Aufnahmefdhigkeit
Deutschlands? Teilen Sie die Auffassung des Co-Vor-
sitzenden der kommunistischen Linksfraktion im Hessi-
schen Landtag, Willi van Ooyen, der 6ffentlich erklart
hat, er kann sich vorstellen, 40 Millionen Menschen sei-
en denkbar?

(Jan Korte [DIE LINKE]: Der ist gar nicht
mehr im Landtag! — Dr. Achim Kessler [DIE
LINKE]: Buh!)

— Ja, er ist nicht mehr im Amt; der ehemalige Co-Vorsit-
zende. — 40 Millionen! Ich frage Sie: Wo ist fiir Sie eine
Grenze?

(Beifall bei der CDU/CSU)

Diese Frage hitte ich gerne von Thnen beantwortet. Wes-
sen Interessen vertreten Sie eigentlich? Die Deutschlands,
fleiBiger Arbeitnehmer und guter Unternehmer oder die
Interessen derer, die — teilweise zumindest — hierherkom-
men und dieses Asylrecht bewusst ausnutzen — zulasten
Deutschlands? Das mdchte ich gerne von Thnen wissen.

Ich teile — abschlieBend — die Position des Minister-
prasidenten von Hessen, der, losgelost vom aktuellen
FDP-Antrag, gesagt hat, wir miissten grundsétzlich alle
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Hans-Jiirgen Irmer

Staaten, bei denen die Anerkennungsquote unter 5 Pro-
zent liegt, in einen solchen Gesetzentwurf aufnehmen.
Das ist die einzige Chance, die wir haben, wenn diese
Gesellschaft nicht auseinanderfliegen soll.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ich schliefe mit einem legenddren Satz des ehemali-
gen Bundesprisidenten Gauck — Sie kennen ihn alle —,
der gesagt hat: Unsere Herzen sind weit, aber unsere
Moglichkeiten sind begrenzt. — Dem ist nichts hinzuzu-
fligen.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasident Thomas Oppermann:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, es liegen keine wei-
teren Wortmeldungen vor. Damit schliee ich die Aus-
sprache.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung iiber den Gesetz-
entwurf der Fraktion der FDP auf Drucksache 19/957 zur
Anderung des Asylgesetzes — Einstufung der Demokrati-
schen Volksrepublik Algerien, des Konigreichs Marokko
und der Tunesischen Republik als sichere Herkunftsstaa-
ten.

Dazu liegen mir zahlreiche schriftliche Erklirungen
nach § 31 der Geschéftsordnung vor.

Der Ausschuss fiir Inneres und Heimat empfiehlt in
seiner Beschlussempfehlung auf Drucksache 19/4979,
den Gesetzentwurf der Fraktion der FDP auf Drucksa-
che 19/957 abzulehnen.

Hierzu liegt ein Anderungsantrag der Fraktion der
FDP auf Drucksache 19/5079 vor, der hauptséchlich
darauf abzielt, Georgien als zusétzliches sicheres Her-

D" Anlagen 2 und 3

kunftsland aufzunehmen. Uber diesen Anderungsantrag
stimmen wir zuerst ab, und zwar auf Verlangen der Frak-
tion der FDP namentlich.

Ich weise schon jetzt darauf hin, dass ich bis zum Vor-
liegen des Ergebnisses dieser namentlichen Abstimmung
die Sitzung unterbrechen muss. Nach der Unterbrechung
wird es eine weitere namentliche Abstimmung sowie
eine einfache Abstimmung geben. Ich bitte Sie also, nicht
einfach wegzulaufen.

Ich bitte jetzt die Schriftfiihrerinnen und Schriftfiihrer,
die vorgesehenen Plidtze an den Urnen einzunechmen. —
Sind alle Plétze an den Urnen von den Schriftfithrerinnen
und Schriftfithrern besetzt? — Das ist der Fall. Dann er-
oftne ich die erste namentliche Abstimmung, und zwar
iiber den Anderungsantrag der FDP-Fraktion auf Druck-
sache 19/5079.

Ich frage: Gibt es ein Mitglied des Hauses, das noch
keine Gelegenheit hatte, die Stimmkarte einzuwerfen? —
Das ist nicht der Fall. Dann schliele ich hiermit die Ab-
stimmung und bitte die Schriftfiihrerinnen und Schrift-
flihrer, mit der Auszahlung zu beginnen.

Bis zum Vorliegen des Ergebnisses unterbreche ich
die Sitzung.

(Unterbrechung von 11.37 bis 11.45 Uhr)

Vizeprasident Thomas Oppermann:

Meine Damen und Herren, die unterbrochene Sitzung
ist wieder er6ffnet. — Ich bitte, Platz zu nehmen und die
Gespréche einzustellen.

Das von den Schriftfithrerinnen und Schriftfithrern
ermittelte Ergebnis der namentlichen Abstimmung
iiber den Anderungsantrag liegt vor: abgegebene Stim-
men 661. Mit Ja haben gestimmt 80, mit Nein haben ge-
stimmt 580, Enthaltungen 1. Damit ist der Anderungsan-
trag abgelehnt.

Endgiiltiges Ergebnis Christine Aschenberg-
Abgegebene Stimmen: 658; . Dugnus
Nicole Bauer
davon
. Jens Beeck
ja: 80 .
. Nicola Beer
nein: 577
halten: | Dr. Jens Brandenburg
enthatten: (Rhein-Neckar)
Mario Brandenburg
Ja (Siidpfalz)
Dr. Marco Buschmann
CDU/CSU

Axel E. Fischer (Karlsruhe-
Land)

Jens Koeppen
Andreas Mattfeldt

FDP

Grigorios Aggelidis
Renata Alt

Karlheinz Busen
Carl-Julius Cronenberg
Britta Katharina Dassler
Bijan Djir-Sarai
Christian Diirr

Hartmut Ebbing

Dr. Marcus Faber
Daniel Fost

Otto Fricke

Thomas Hacker

Katrin Helling-Plahr
Markus Herbrand
Torsten Herbst

Katja Hessel

Dr. Gero Clemens Hocker
Dr. Christoph Hoffmann
Reinhard Houben

Ulla Thnen

Olaf In der Beek

Gyde Jensen

Dr. Christian Jung
Thomas L. Kemmerich
Karsten Klein

Dr. Marcel Klinge
Daniela Kluckert

Pascal Kober

Dr. Lukas Kohler

Carina Konrad

Wolfgang Kubicki
Konstantin Kuhle
Alexander Kulitz
Alexander Graf Lambsdorff
Ulrich Lechte

Christian Lindner

Michael Georg Link
(Heilbronn)

Oliver Luksic

Till Mansmann

Dr. Jiirgen Martens
Christoph Meyer
Alexander Miiller
Roman Miiller-Béhm
Frank Miiller-Rosentritt

Dr. Martin Neumann
(Lausitz)

Hagen Reinhold
Bernd Reuther
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Dr. h. c. Thomas Sattelberger

Christian Sauter

Frank Schéffler

Dr. Wieland Schinnenburg
Matthias Seestern-Pauly
Frank Sitta

Judith Skudelny

Dr. Hermann Otto Solms

Dr. Marie-Agnes Strack-
Zimmermann

Katja Suding

Linda Teuteberg
Michael Theurer
Stephan Thomae
Manfred Todtenhausen
Dr. Florian Toncar

Dr. Andrew Ullmann
Gerald Ullrich
Johannes Vogel (Olpe)
Sandra Weeser

Nicole Westig
Katharina Willkomm

Fraktionslos

Dr. Frauke Petry

Nein

CDU/CSU

Dr. Michael von Abercron
Stephan Albani

Norbert Maria Altenkamp
Philipp Amthor

Artur Auernhammer
Peter Aumer

Dorothee Bar

Thomas Bareifl3

Norbert Barthle

Maik Beermann

Manfred Behrens (Borde)
Dr. André Berghegger
Melanie Bernstein
Christoph Bernstiel

Peter Beyer

Marc Biadacz

Steffen Bilger

Peter Bleser

Norbert Brackmann

Dr. Reinhard Brandl
Michael Brand (Fulda)
Dr. Ralf Brauksiepe

Dr. Helge Braun

Silvia Breher

Sebastian Brehm

Heike Brehmer

Ralph Brinkhaus

Dr. Carsten Brodesser

Gitta Connemann

Astrid Damerow

Alexander Dobrindt

Michael Donth

Marie-Luise Dott

Hansjorg Durz

Thomas Erndl

Hermann Férber

Uwe Feiler

Enak Ferlemann

Dr. Maria Flachsbarth

Thorsten Frei

Dr. Hans-Peter Friedrich
(Hof)

Michael Frieser

Hans-Joachim Fuchtel

Ingo Gédechens

Dr. Thomas Gebhart

Alois Gerig

Eberhard Gienger

Eckhard Gnodtke

Ursula Groden-Kranich

Hermann Grohe

Klaus-Dieter Grohler

Michael Grosse-Bromer

Astrid Groteliischen

Markus Griibel

Manfred Grund

Oliver Grundmann

Monika Griitters

Fritz Giintzler

Olav Gutting

Christian Haase

Florian Hahn

Dr. Stephan Harbarth

Jiirgen Hardt

Matthias Hauer

Mark Hauptmann

Dr. Matthias Heider

Mechthild Heil

Thomas Heilmann

Frank Heinrich (Chemnitz)

Mark Helfrich

Rudolf Henke

Michael Hennrich

Marc Henrichmann

Ansgar Heveling

Dr. Heribert Hirte

Christian Hirte

Alexander Hoffmann

Karl Holmeier

Dr. Hendrik Hoppenstedt

Erich Irlstorfer

Hans-Jiirgen Irmer
Thomas Jarzombek
Andreas Jung

Ingmar Jung

Alois Karl

Anja Karliczek
Torbjorn Kartes
Volker Kauder

Dr. Stefan Kaufmann
Ronja Kemmer
Roderich Kiesewetter
Michael Kief3ling

Dr. Georg Kippels
Volkmar Klein

Axel Knoerig

Markus Koob

Carsten Korber
Alexander Krauf3
Gunther Krichbaum
Dr. Giinter Krings
Riidiger Kruse
Michael Kuffer

Dr. Roy Kiihne

Dr. Dr. h. ¢. Karl A. Lamers
Andreas G. Limmel
Katharina Landgraf
Ulrich Lange

Dr. Silke Launert

Jens Lehmann

Paul Lehrieder

Dr. Katja Leikert

Dr. Andreas Lenz

Dr. Ursula von der Leyen
Antje Lezius

Andrea Lindholz

Dr. Carsten Linnemann
Patricia Lips

Nikolas Lobel

Dr. Jan-Marco Luczak
Daniela Ludwig
Karin Maag

Yvonne Magwas

Dr. Thomas de Maiziére
Dr. Astrid Mannes
Matern von Marschall

Hans-Georg von der Marwitz

Stephan Mayer (Altétting)
Dr. Michael Meister

Jan Metzler

Dr. h. c. Hans Michelbach
Dr. Mathias Middelberg
Dietrich Monstadt
Karsten Moring

Elisabeth Motschmann
Dr. Gerd Miiller

Sepp Miiller

Carsten Miiller
(Braunschweig)

Stefan Miiller (Erlangen)

Petra Nicolaisen

Michaela Noll

Dr. Georg Niif3lein

Wilfried Oellers

Florian OfBner

Josef Oster

Henning Otte

Sylvia Pantel

Martin Patzelt

Dr. Joachim Pfeiffer

Stephan Pilsinger

Dr. Christoph Plof3

Eckhard Pols

Thomas Rachel

Kerstin Radomski

Alexander Radwan

Alois Rainer

Dr. Peter Ramsauer

Eckhardt Rehberg

Lothar Riebsamen

Josef Rief

Johannes Roring

Dr. Norbert Rottgen

Stefan Rouenhoff

Erwin Riiddel

Albert Rupprecht

Stefan Sauer

Anita Schifer (Saalstadt)

Dr. Wolfgang Schiuble

Andreas Scheuer

Jana Schimke

Tankred Schipanski

Dr. Claudia Schmidtke

Christian Schmidt (Fiirth)

Patrick Schnieder

Nadine Schon

Felix Schreiner

Dr. Klaus-Peter Schulze

Uwe Schummer

Armin Schuster (Weil am
Rhein)

Torsten Schweiger

Detlef Seif

Johannes Selle

Reinhold Sendker

Dr. Patrick Sensburg

Thomas Silberhorn

Bjorn Simon

Tino Sorge

Jens Spahn

Katrin Staffler

Dr. Wolfgang Stefinger

Albert Stegemann
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Andreas Steier

Sebastian Steineke
Johannes Steiniger

Peter Stein (Rostock)
Christian Frhr. von Stetten
Dieter Stier

Gero Storjohann

Max Straubinger

Karin Strenz

Michael Stiibgen

Dr. Peter Tauber

Dr. Hermann-Josef Tebroke
Hans-Jiirgen Thies
Alexander Throm

Dr. Dietlind Tiemann

Antje Tillmann

Markus Uhl

Dr. Volker Ullrich

Oswin Veith

Kerstin Vieregge

Volkmar Vogel (Kleinsaara)
Christoph de Vries

Marco Wanderwitz

Kai Wegner

Dr. h. c. Albert Weiler
Marcus Weinberg (Hamburg)
Dr. Anja Weisgerber

Peter Weill (Emmendingen)
Sabine Weiss (Wesel I)
Ingo Wellenreuther

Marian Wendt

Kai Whittaker

Annette Widmann-Mauz

Bettina Margarethe
Wiesmann

Klaus-Peter Willsch

Elisabeth Winkelmeier-
Becker

Oliver Wittke

Emmi Zeulner

Paul Ziemiak

Dr. Matthias Zimmer

SPD

Niels Annen

Ingrid Arndt-Brauer
Heike Baehrens
Ulrike Bahr

Dr. Katarina Barley
Doris Barnett

Dr. Matthias Bartke
Soren Bartol

Bérbel Bas

Lothar Binding (Heidelberg)
Leni Breymaier

Katrin Budde

Marco Biilow
Martin Burkert

Dr. Lars Castellucci
Bernhard Daldrup
Dr. Daniela De Ridder
Dr. Karamba Diaby
Esther Dilcher
Sabine Dittmar

Dr. Wiebke Esdar
Saskia Esken
Yasmin Fahimi

Dr. Johannes Fechner
Dr. Fritz Felgentreu
Dr. Edgar Franke
Ulrich Freese
Dagmar Freitag
Michael Gerdes
Angelika Glockner
Timon Gremmels
Kerstin Griese
Michael Grof3

Uli Grétsch

Bettina Hagedorn
Rita Hagl-Kehl
Metin Hakverdi
Sebastian Hartmann
Dirk Heidenblut
Hubertus Heil (Peine)
Gabriela Heinrich
Wolfgang Hellmich
Gustav Herzog
Gabriele Hiller-Ohm
Thomas Hitschler
Dr. Eva Hogl

Frank Junge

Josip Juratovic
Thomas Jurk

Oliver Kaczmarek
Johannes Kahrs
Elisabeth Kaiser
Ralf Kapschack
Gabriele Katzmarek
Ulrich Kelber
Cansel Kiziltepe
Arno Klare

Lars Klingbeil

Dr. Bérbel Kofler
Daniela Kolbe
Elvan Korkmaz
Anette Kramme
Christine Lambrecht
Christian Lange (Backnang)
Dr. Karl Lauterbach
Helge Lindh
Burkhard Lischka

Kirsten Liihmann
Heiko Maas

Caren Marks

Katja Mast

Christoph Matschie
Hilde Mattheis

Dr. Matthias Miersch
Klaus Mindrup
Susanne Mittag

Falko Mohrs

Claudia Moll

Siemtje Moller

Bettina Miiller

Detlef Miiller (Chemnitz)
Michelle Miintefering
Dr. Rolf Miitzenich
Andrea Nahles

Dietmar Nietan

Ulli Nissen

Thomas Oppermann
Josephine Ortleb
Mahmut Ozdemir (Duisburg)
Aydan Ozoguz
Christian Petry

Sabine Poschmann
Achim Post (Minden)
Florian Pronold

Dr. Sascha Raabe
Martin Rabanus
Andreas Rimkus

Sonke Rix

Dennis Rohde

Dr. Martin Rosemann
René Rospel

Dr. Ernst Dieter Rossmann
Michael Roth (Heringen)
Susann Riithrich

Bernd Riitzel

Sarah Ryglewski
Johann Saathoff

Axel Schifer (Bochum)
Dr. Nina Scheer
Marianne Schieder
Udo Schiefner

Dr. Nils Schmid

Ulla Schmidt (Aachen)
Carsten Schneider (Erfurt)
Johannes Schraps
Michael Schrodi
Martin Schulz

Swen Schulz (Spandau)
Frank Schwabe

Stefan Schwartze
Andreas Schwarz
Rainer Spiering

Svenja Stadler

Sonja Amalie Steffen
Mathias Stein
Kerstin Tack

Claudia Tausend
Michael Thews
Markus Tons
Carsten Trager

Ute Vogt
Marja-Liisa Vollers
Dirk Vopel

Gabi Weber

Bernd Westphal

Dirk Wiese

Giilistan Yiiksel
Dagmar Ziegler
Stefan Zierke

Dr. Jens Zimmermann

AfD

Dr. Bernd Baumann
Marc Bernhard
Andreas Bleck

Peter Boehringer
Stephan Brandner
Jiirgen Braun

Marcus Biihl

Matthias Biittner

Petr Bystron

Tino Chrupalla

Joana Cotar

Dr. Gottfried Curio
Siegbert Droese
Thomas Ehrhorn
Berengar Elsner von Gronow
Dr. Michael Espendiller
Peter Felser

Dietmar Friedhoff
Markus Frohnmaier

Dr. G6tz Fromming

Dr. Alexander Gauland
Dr. Axel Gehrke
Albrecht Glaser
Franziska Gminder
Wilhelm von Gottberg
Kay Gottschalk
Armin-Paulus Hampel
Mariana Iris Harder-Kiihnel
Dr. Roland Hartwig
Jochen Haug

Martin Hebner

Udo Theodor Hemmelgarn
Waldemar Herdt

Lars Herrmann

Martin Hess

Karsten Hilse
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Martin Hohmann
Dr. Bruno Hollnagel
Leif-Erik Holm
Johannes Huber
Fabian Jacobi

Uwe Kamann

Jens Kestner
Norbert Kleinwéachter
Enrico Komning
Jorn Konig

Dr. Rainer Kraft
Riidiger Lucassen
Jens Maier

Dr. Birgit Malsack-
Winkemann

Corinna Miazga
Andreas Mrosek
Hansjorg Miiller

Volker Miinz

Sebastian Miinzenmaier
Jan Ralf Nolte

Gerold Otten

Frank Pasemann

Tobias Matthias Peterka
Paul Viktor Podolay
Jiirgen Pohl

Stephan Protschka
Martin Reichardt
Martin Erwin Renner
Roman Johannes Reusch
Ulrike Schielke-Ziesing
Dr. Robby Schlund
Jorg Schneider

Uwe Schulz

Thomas Seitz

Detlev Spangenberg

Dr. Dirk Spaniel

René Springer

Dr. Alice Weidel

Dr. Harald Weyel
Wolfgang Wiehle

Dr. Heiko Wildberg

Dr. Christian Wirth
Uwe Witt

DIE LINKE

Doris Achelwilm
Gokay Akbulut
Simone Barrientos
Dr. Dietmar Bartsch
Lorenz Gosta Beutin
Matthias W. Birkwald
Heidrun Bluhm
Michel Brandt
Christine Buchholz
Birke Bull-Bischoff
Jorg Cezanne

Fabio De Masi

Dr. Diether Dehm
Anke Domscheit-Berg
Klaus Ernst

Susanne Ferschl
Brigitte Freihold
Sylvia Gabelmann
Nicole Gohlke

Dr. Gregor Gysi

Dr. André Hahn
Heike Hénsel
Matthias Hohn
Andrej Hunko

Ulla Jelpke

Kerstin Kassner

Dr. Achim Kessler
Katja Kipping

Jan Korte

Jutta Krellmann
Caren Lay

Sabine Leidig

Ralph Lenkert
Michael Leutert
Stefan Liebich

Dr. Gesine Lotzsch
Thomas Lutze
Pascal Meiser
Amira Mohamed Ali
Cornelia Mohring
Niema Movassat
Norbert Miiller (Potsdam)
Zaklin Nastic

Dr. Alexander S. Neu
Petra Pau

Soéren Pellmann
Victor Perli

Tobias Pfliiger

Ingrid Remmers
Martina Renner
Bernd Riexinger
Eva-Maria Schreiber
Dr. Petra Sitte

Helin Evrim Sommer
Kersten Steinke
Friedrich Straectmanns
Dr. Kirsten Tackmann
Jessica Tatti
Alexander Ulrich
Kathrin Vogler
Harald Weinberg
Katrin Werner
Hubertus Zdebel

Pia Zimmermann

Sabine Zimmermann
(Zwickau)

BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN

Luise Amtsberg
Kerstin Andreae
Annalena Baerbock
Margarete Bause

Dr. Danyal Bayaz
Canan Bayram

Dr. Franziska Brantner
Agnieszka Brugger
Dr. Anna Christmann
Ekin Deligoz

Katja Dorner
Katharina Droge
Harald Ebner
Matthias Gastel

Kai Gehring

Stefan Gelbhaar
Katrin Goring-Eckardt
Erhard Grundl

Anja Hajduk

Britta Haf3elmann

Dr. Bettina Hoffmann
Ottmar von Holtz

Dieter Janecek

Dr. Kirsten Kappert-Gonther
Uwe Kekeritz

Katja Keul
Sven-Christian Kindler
Maria Klein-Schmeink
Oliver Krischer

Stephan Kiihn (Dresden)
Christian Kiihn (Tiibingen)
Renate Kiinast

Markus Kurth

Monika Lazar

Steffi Lemke

Dr. Tobias Lindner

Dr. Irene Mihalic
Claudia Miiller

Beate Miiller-Gemmeke
Ingrid Nestle

Dr. Konstantin von Notz
Omid Nouripour
Friedrich Ostendorff
Cem Ozdemir

Lisa Paus

Filiz Polat

Tabea RoBner

Dr. Manuela Rottmann
Corinna Riiffer

Manuel Sarrazin

Ulle Schauws

Dr. Gerhard Schick

Dr. Frithjof Schmidt
Stefan Schmidt

Kordula Schulz-Asche

Dr. Wolfgang Strengmann-
Kuhn

Margit Stumpp

Markus Tressel

Jiirgen Trittin

Dr. Julia Verlinden
Daniela Wagner

Beate Walter-Rosenheimer

Enthalten

CDU/CSU

Veronika Bellmann

Wir kommen jetzt zur Abstimmung iiber den Gesetz-
entwurf der Fraktion der FDP in der zweiten Beratung.
Die Fraktion der FDP verlangt namentliche Abstim-
mung. Ich bitte die Schriftfiihrerinnen und Schriftfiihrer,
die vorgesehenen Pldtze einzunehmen. — Ich weise noch
einmal ausdriicklich darauf hin, dass wir jetzt nicht iiber
die ablehnende Beschlussempfehlung des Ausschusses
abstimmen, sondern direkt tiber den Gesetzentwurf der
FDP-Fraktion. — Sind die Plédtze an den Urnen besetzt? —

Das ist der Fall. Dann er6ffne ich die namentliche Ab-
stimmung.

Haben alle ihre Stimmkarte eingeworfen? — Gibt es
ein Mitglied des Hauses, das die Karte noch nicht einge-
worfen hat? Letzte Moglichkeit!

Ich schlieBe jetzt die Abstimmung und bitte die
Schriftfithrerinnen und Schriftfithrer, mit der Auszéhlung
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Vizeprisident Thomas Oppermann

zu beginnen. Das Ergebnis der Abstimmung wird dann
spiter bekannt gegeben.?

Wir kommen zu einer weiteren Abstimmung, und zwar
zum Zusatzpunkt 1. Abstimmung iiber die Beschluss-
empfehlung des Ausschusses fiir Inneres und Heimat zu
dem Antrag der Fraktion der AfD mit dem Titel ,,Sechs-
Punkte-Plan — Abkommen zur Férderung der Riickkehr
syrischer Fliichtlinge®. Der Ausschuss empfiehlt in sei-
ner Beschlussempfehlung auf Drucksache 19/1411, den
Antrag der Fraktion der AfD auf Drucksache 19/48 ab-
zulehnen. Wer stimmt fiir diese Beschlussempfehlung? —
Wer stimmt dagegen? — Wer enthélt sich? — Mit der gro-
Ben Mehrheit des Hauses gegen die Stimmen der AfD ist
damit die Beschlussempfehlung angenommen und ist der
Antrag abgelehnt.

Ich rufe jetzt Tagesordnungspunkt 6 auf:

Erste Beratung des von der Bundesregierung ein-
gebrachten Entwurfs eines Gesetzes zur Stér-
kung der Chancen fiir Qualifizierung und fiir
mehr Schutz in der Arbeitslosenversicherung
(Qualifizierungschancengesetz)

Drucksache 19/4948

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Arbeit und Soziales (f)

Ausschuss fiir Bildung, Forschung und Technikfolgenab-
schitzung

Haushaltsausschuss mitberatend und gemé8 § 96 der GO

Nach einer interfraktionellen Vereinbarung sind fiir
die Aussprache 60 Minuten vorgesehen. — Ich hore kei-
nen Widerspruch. Dann ist so beschlossen.

Bevor wir mit der Aussprache beginnen, mdchte ich
diejenigen, die noch keinen Sitzplatz gefunden haben,
bitten, sich hinzusetzen. Es sind geniigend Plitze vor-
handen. Ich bitte auch, die Gesprachsgruppen dort oben
aufzuldsen, sodass wir mit der nétigen Ruhe und Kon-
zentration den néchsten Tagesordnungspunkt angehen
konnen. — Vielen Dank.

Ich eroftne die Aussprache. Das Wort hat als erster
Redner Bundesminister Hubertus Heil.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Hubertus Heil, Bundesminister fiir Arbeit und Sozi-
ales:

Sehr geehrter Herr Président! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! An diesem Rednerpult ist schon des
Ofteren iiber die Lage am Arbeitsmarkt gesprochen wor-
den. Sie ist im Moment ausgezeichnet. Wir haben den
héchsten Stand sozialversicherungspflichtiger Beschifti-
gung und die zweitniedrigste Erwerbslosenquote in der
Européischen Union. — Herr Président, ich glaube, ich
brauche ein bisschen mehr Saft fiirs Mikro.

(Michael Grosse-Bromer [CDU/CSU]: Oder
mehr Kraft in der Stimme!)
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— Ich brauche manchmal eine Zweitstimme, Herr Kol-
lege;

(Michael Grosse-Bromer [CDU/CSU]: Von
mir gibt es die nicht! — Johannes Vogel [Olpe]
[FDP]: In die Zeiten wollen wir nicht kom-
men, Hubertus!)

aber ich habe es auch schon mit der Erststimme geschafft.
(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Herr Président, darf ich noch mal anfangen?

Vizeprasident Thomas Oppermann:
Bitte sehr.

Hubertus Heil, Bundesminister fiir Arbeit und Sozi-
ales:

Ich habe eben dartiber gesprochen, dass wir eine aus-
gezeichnete Lage am deutschen Arbeitsmarkt haben.
Monat fiir Monat bekommen wir tolle Zahlen aus Niirn-
berg: den hochsten Stand sozialversicherungspflichtiger
Beschiftigung, die zweitniedrigste Erwerbslosenquote in
der Européischen Union.

Das ist allerdings kein Grund, sich zuriickzulehnen.
Deshalb legen wir Thnen heute einen Gesetzentwurf vor,
der eine verniinftige Balance schafft, der beispielsweise
dafiir sorgt, dass wir fiir konjunkturell schwierigere Zei-
ten die notwendigen Riicklagen bei der Bundesagentur
fiir Arbeit haben. Wir alle erinnern uns, wie es vor zehn
Jahren war, als wir in der Finanzkrise einen Einbruch der
Wirtschaftsleistung von minus 5 Prozent hatten und mein
Amtsvorgénger Olaf Scholz mit verdnderten Regeln der
Kurzarbeit mitgeholfen hat, Hunderttausende von Ar-
beitsplédtzen in Deutschland zu sichern. Wir hatten keinen
Tsunami am Arbeitsmarkt.

Die gute Nachricht ist, dass die Riicklagen bei der
Bundesagentur fiir Arbeit 0,65 Prozent des Bruttoin-
landsprodukts entsprechen — spare in der Zeit, dann hast
du in der Not —, um im Zweifelsfall, falls weltwirtschaft-
liche Risiken eintreten, das Richtige tun zu kénnen. Das
ist vorsorgende Arbeitsmarktpolitik, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei der SPD)

Wir nutzen auch die Entlastungsspielrdume, die wir
durchaus haben. Wir senken den Arbeitslosenversiche-
rungsbeitrag, wie in der Koalition jetzt miteinander ver-
einbart, gesetzgeberisch um 0,4 Prozentpunkte und dann
noch mal um 0,1 Prozentpunkte per Verordnung, um die
Lohnnebenkosten, die Sozialversicherungsbeitrdge in
Deutschland stabil zu halten. Das ist verniinftig. Es hilft
Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmern; es hilft auch
Unternehmern. Damit entlasten wir ab dem 1. Januar in
diesem Bereich tatsidchlich um 5,8 Milliarden Euro jéhr-
lich.

Aber, meine Damen und Herren, mir ist am wichtigs-
ten, dass wir mit diesem Gesetz vor allen Dingen die
Zukunft der Arbeit in den Blick nehmen. Die gute Nach-
richt ist: Nach allem, was wir wissen, wird uns auch in
Zukunft in Deutschland die Arbeit nicht ausgehen. Das
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Bundesminister Hubertus Heil

Institut fiir Arbeitsmarkt- und Berufsforschung der Bun-
desagentur fiir Arbeit weist darauf hin, dass der Struktur-
wandel in der Arbeit — vor allen Dingen durch technolo-
gischen Fortschritt, durch Digitalisierung — dazu fiihren
wird, dass in vielen Branchen in den nédchsten Jahren Au-
tomatisierung auf uns zukommt und dass gleichzeitig in
anderen Branchen neue berufliche Fahigkeiten gebraucht
werden.

Mein Motto ist, dass wir in diesen Zeiten Chancen
und Schutz im Wandel organisieren miissen. Schutz nicht
vor dem Wandel, aber im Wandel. Im Kern geht es da-
rum, dabei mitzuhelfen, dass die Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmer von heute auch die Arbeit von morgen
machen konnen. Das, meine Damen und Herren, ist an
dieser Stelle wichtig. Wir werden zur Fachkréftesiche-
rung und zur Sicherung der Beschéftigungsfahigkeit der
Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer jetzt das Richtige
tun und in Weiterbildung und Qualifizierung investieren.
Auch das ist in diesem Gesetzentwurf enthalten.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Damit Sie mich richtig verstehen: Ordnungspolitisch
ist es erst mal Aufgabe der Unternehmen selbst, in Qua-
lifizierung und Weiterbildung zu investieren. Aber wir
schaffen mit diesem Gesetz die Mdoglichkeit, Unterneh-
men, die dem Strukturwandel unterliegen, die im techno-
logischen Wandel sind, durch die Bundesagentur fiir Ar-
beit bei der Qualifizierung zu unterstiitzen. Investitionen
in die Weiterbildung sind der Hebel dazu, meine Damen
und Herren. Das ist der richtige Weg.

Ich will auch noch sagen: ,,Vorsorgende Arbeitsmarkt-
politik heifit, dass wir Arbeitslosigkeit im digitalen
Wandel verhindern, also titig werden, bevor sie entsteht,
und zwar durch Qualifizierung. Das heif3t: Chancen und
Schutz im Wandel.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten der CDU/CSU und des Abg. Jens Beeck
[FDP])

Wir fithren mit dem Gesetz den Rechtsanspruch auf
Weiterbildungsberatung durch die Bundesagentur fiir Ar-
beit ein, damit die Beschéftigten auch Orientierung dazu
bekommen, in welche Richtung Qualifizierung geht.

Wir sorgen auch dafiir — Stichwort ,,Schutz im Wan-
del* —, dass kurzzeitig Beschiftigte, die immer in die Ar-
beitslosenversicherung eingezahlt haben, zum Beispiel
weil sie in IT-Projekten befristet gearbeitet haben, aber
nie Leistungen der Bundesagentur fiir Arbeit bekommen
haben, in Zukunft gesichert sind, weil wir die Rahmen-
frist tatsdchlich verlédngern.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Zusammenfassend, meine Damen und Herren: Ich bin
sehr dankbar, dass uns dieses Gesetz, das im Koalitions-
vertrag noch gar nicht vereinbart war, in der Diskussi-
on der Koalition gemeinsam gelungen ist. Wir miissen
die Zukunft der Arbeit gestalten. Durch Digitalisierung
haben wir Riesenchancen zur Humanisierung der Ar-
beitswelt in Deutschland. Ja, aber wir haben auch einen

rasanten Wandel, der vielen Menschen Sorgen macht. Es
gilt, dafiir zu sorgen, dass die Beschiftigten mitkommen
kdnnen, dass sie die Chancen zur Humanisierung nutzen
konnen, dass es die Moglichkeit der Weiterbildung gibt.

Mit diesem Qualifizierungschancengesetz liefern wir
jetzt einen ersten Baustein fiir das, was die Bundesregie-
rung insgesamt im Rahmen der nationalen Strategie fiir
Weiterbildung zu tun hat. Meine Kollegin Anja Karliczek
und ich haben den Auftrag aus dem Koalitionsvertrag
aufgenommen. Es geht um die Finanzierung von Weiter-
bildung, es geht um die Institutionen von Qualifizierung
und Weiterbildung, und es geht auch, meine Damen und
Herren, um die Kultur von Weiterbildung in Deutschland.

Die meisten Beschéftigten, die uns 2030 am Arbeits-
markt zur Verfiigung stehen, haben bereits jetzt ihre be-
rufliche Erstausbildung, ob im dualen System oder an der
Universitdt oder Hochschule, hinter sich. Deshalb ist es
wichtig, dass wir in Zukunft dafiir sorgen, dass die Men-
schen die Chancen des digitalen Wandels fiir sich nutzen
kdnnen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Meine Damen und Herren, die Vision, die hinter die-
sem Gesetz, dem Qualifizierungschancengesetz, steht,
ist, dass wir langfristig die Bundesagentur fiir Arbeit zu
einer Bundesagentur fiir Arbeit und Qualifizierung wei-
terentwickeln. Es geht um den Weg von der Arbeitslo-
senversicherung zur Arbeitsversicherung, und das ist der
richtige Weg, weil wir in den ndchsten Jahren erleben
werden, dass uns der digitale Wandel, der technologische
Wandel in vielen Regionen und Branchen in Deutschland
herausfordert.

Den Menschen die Chance zu schaffen, durch ihrer ei-
genen Hande Arbeit, durch das, was sie im Kopf haben,
ihren Lebensunterhalt zu verdienen, dafiir zu sorgen,
dass Beschéftigungsfahigkeit da ist, das ist der wesent-
liche Schritt, um unsere Gesellschaft in diesem Wandel
zusammenzuhalten. Deshalb bitte ich Sie um Unterstiit-
zung flir das Qualifizierungschancengesetz, das wir ITh-
nen heute vorgelegt haben.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Vizeprasident Thomas Oppermann:

Vielen Dank. — Bevor wir in der Debatte fortfahren,
mochte ich das von den Schriftfithrerinnen und Schrift-
filhrern ermittelte Ergebnis der namentlichen Ab-
stimmung iiber den Gesetzentwurf der Abgeordneten
Christian Lindner, Marco Buschmann und Kollegen
verkiinden: abgegebene Stimmen 651. Mit Ja haben ge-
stimmt 154, mit Nein haben gestimmt 496, 1 Enthaltung.
Der Gesetzentwurf ist damit abgelehnt, und eine weitere
Beratung ist nicht erforderlich.
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Endgiiltiges Ergebnis

Abgegebene Stimmen: 651;
davon
ja: 154
nein: 496
enthalten: 1
Ja
CDU/CSU

Axel E. Fischer (Karlsruhe-
Land)

Jens Koeppen
Andreas Mattfeldt

AfD

Dr. Bernd Baumann
Marc Bernhard
Andreas Bleck

Peter Boehringer
Stephan Brandner
Jiirgen Braun

Marcus Biihl

Petr Bystron

Tino Chrupalla

Joana Cotar

Dr. Gottfried Curio
Siegbert Droese
Thomas Ehrhorn
Berengar Elsner von Gronow
Dr. Michael Espendiller
Peter Felser

Dietmar Friedhoff
Markus Frohnmaier

Dr. G6tz Fromming

Dr. Alexander Gauland
Dr. Axel Gehrke
Albrecht Glaser
Franziska Gminder
Wilhelm von Gottberg
Kay Gottschalk
Mariana Iris Harder-Kiihnel
Jochen Haug

Martin Hebner

Udo Theodor Hemmelgarn
Waldemar Herdt

Lars Herrmann

Karsten Hilse

Nicole Hochst

Martin Hohmann

Dr. Bruno Hollnagel
Leif-Erik Holm
Johannes Huber

Fabian Jacobi

Uwe Kamann

Jens Kestner

Norbert Kleinwéchter
Enrico Komning

Jorn Konig

Dr. Rainer Kraft
Riidiger Lucassen

Dr. Lothar Maier
Jens Maier

Dr. Birgit Malsack-
Winkemann

Corinna Miazga
Andreas Mrosek
Hansjorg Miiller
Volker Miinz

Sebastian Miinzenmaier
Jan Ralf Nolte

Gerold Otten

Tobias Matthias Peterka
Paul Viktor Podolay
Jiirgen Pohl

Stephan Protschka
Martin Erwin Renner
Ulrike Schielke-Ziesing
Dr. Robby Schlund
Jorg Schneider

Uwe Schulz

Thomas Seitz

Detlev Spangenberg
Dr. Dirk Spaniel

René Springer

Dr. Alice Weidel

Dr. Harald Weyel
Wolfgang Wiehle

Dr. Heiko Wildberg

Dr. Christian Wirth
Uwe Witt

FDP

Grigorios Aggelidis

Renata Alt

Christine Aschenberg-
Dugnus

Nicole Bauer

Jens Beeck

Nicola Beer

Dr. Jens Brandenburg
(Rhein-Neckar)

Mario Brandenburg
(Stdpfalz)

Dr. Marco Buschmann

Karlheinz Busen

Carl-Julius Cronenberg

Britta Katharina Dassler

Bijan Djir-Sarai

Christian Diirr

Hartmut Ebbing

Dr. Marcus Faber

Daniel Fost

Otto Fricke

Thomas Hacker

Katrin Helling-Plahr

Markus Herbrand

Torsten Herbst

Katja Hessel

Dr. Gero Clemens Hocker

Dr. Christoph Hoffmann

Reinhard Houben

Ulla Thnen

Olaf In der Beek

Gyde Jensen

Dr. Christian Jung

Thomas L. Kemmerich

Karsten Klein

Dr. Marcel Klinge

Daniela Kluckert

Pascal Kober

Dr. Lukas Kohler

Carina Konrad

Wolfgang Kubicki

Konstantin Kuhle

Alexander Kulitz

Alexander Graf Lambsdorff

Ulrich Lechte

Christian Lindner

Michael Georg Link
(Heilbronn)

Oliver Luksic

Till Mansmann

Dr. Jiirgen Martens

Christoph Meyer

Alexander Miiller

Roman Miiller-B6hm

Frank Miiller-Rosentritt

Dr. Martin Neumann
(Lausitz)

Hagen Reinhold

Bernd Reuther

Dr. Stefan Ruppert

Dr. h. c. Thomas Sattelberger

Christian Sauter

Frank Schiffler

Dr. Wieland Schinnenburg

Matthias Seestern-Pauly

Frank Sitta

Judith Skudelny

Dr. Hermann Otto Solms

Dr. Marie-Agnes Strack-
Zimmermann

Katja Suding

Linda Teuteberg
Michael Theurer
Stephan Thomae

Manfred Todtenhausen
Dr. Florian Toncar

Dr. Andrew Ullmann
Gerald Ullrich
Johannes Vogel (Olpe)
Sandra Weeser

Nicole Westig
Katharina Willkomm

Fraktionslos

Dr. Frauke Petry

Nein

CDU/CSU

Dr. Michael von Abercron
Stephan Albani
Norbert Maria Altenkamp
Philipp Amthor

Artur Auernhammer
Peter Aumer

Dorothee Bir

Thomas Bareif3
Norbert Barthle

Maik Beermann
Manfred Behrens (Borde)
Dr. André Berghegger
Melanie Bernstein
Christoph Bernstiel
Peter Beyer

Marc Biadacz

Steffen Bilger

Peter Bleser

Norbert Brackmann
Dr. Reinhard Brandl
Michael Brand (Fulda)
Dr. Ralf Brauksiepe
Dr. Helge Braun
Silvia Breher
Sebastian Brehm
Heike Brehmer

Ralph Brinkhaus

Dr. Carsten Brodesser
Gitta Connemann
Astrid Damerow
Alexander Dobrindt
Michael Donth
Marie-Luise Dott
Hansjorg Durz
Thomas Erndl
Hermann Féarber

Uwe Feiler

Enak Ferlemann

Dr. Maria Flachsbarth
Thorsten Frei
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Hans-Joachim Fuchtel
Ingo Gédechens

Dr. Thomas Gebhart
Alois Gerig

Eberhard Gienger
Eckhard Gnodtke
Ursula Groden-Kranich
Hermann Grohe
Klaus-Dieter Grohler
Michael Grosse-Bromer
Astrid Groteliischen
Markus Griibel
Manfred Grund
Oliver Grundmann
Monika Griitters
Fritz Giintzler

Olav Gutting
Christian Haase
Florian Hahn

Dr. Stephan Harbarth
Jiirgen Hardt
Matthias Hauer

Mark Hauptmann

Dr. Matthias Heider
Mechthild Heil
Thomas Heilmann
Frank Heinrich (Chemnitz)
Mark Helfrich
Rudolf Henke
Michael Hennrich
Marc Henrichmann
Ansgar Heveling

Dr. Heribert Hirte
Christian Hirte
Alexander Hoffmann
Karl Holmeier

Dr. Hendrik Hoppenstedt
Erich Irlstorfer
Hans-Jiirgen Irmer
Thomas Jarzombek
Andreas Jung

Ingmar Jung

Alois Karl

Anja Karliczek
Torbjorn Kartes
Volker Kauder

Dr. Stefan Kaufmann
Ronja Kemmer
Roderich Kiesewetter
Michael KieBling

Dr. Georg Kippels
Volkmar Klein

Axel Knoerig
Markus Koob
Carsten Korber

Alexander Krauf3

Gunther Krichbaum

Dr. Giinter Krings

Riidiger Kruse

Michael Kuffer

Dr. Roy Kiihne

Dr. Dr. h. c. Karl A. Lamers

Andreas G. Limmel

Katharina Landgraf

Ulrich Lange

Dr. Silke Launert

Jens Lehmann

Paul Lehrieder

Dr. Katja Leikert

Dr. Andreas Lenz

Dr. Ursula von der Leyen

Antje Lezius

Andrea Lindholz

Dr. Carsten Linnemann

Patricia Lips

Nikolas Lobel

Dr. Jan-Marco Luczak

Daniela Ludwig

Karin Maag

Yvonne Magwas

Dr. Thomas de Maiziére

Dr. Astrid Mannes

Matern von Marschall

Hans-Georg von der Marwitz

Stephan Mayer (Altotting)

Dr. Michael Meister

Jan Metzler

Dr. h. c. Hans Michelbach

Dr. Mathias Middelberg

Dietrich Monstadt

Karsten Moring

Elisabeth Motschmann

Dr. Gerd Miiller

Sepp Miiller

Carsten Miiller
(Braunschweig)

Stefan Miiller (Erlangen)

Petra Nicolaisen

Michaela Noll

Dr. Georg Niillein

Wilfried Oellers

Florian OfBner

Josef Oster

Henning Otte

Sylvia Pantel

Martin Patzelt

Dr. Joachim Pfeiffer

Stephan Pilsinger

Dr. Christoph Plof3

Eckhard Pols

Thomas Rachel

Kerstin Radomski

Alexander Radwan

Alois Rainer

Dr. Peter Ramsauer

Eckhardt Rehberg

Lothar Riebsamen

Josef Rief

Dr. Norbert Rottgen

Stefan Rouenhoff

Erwin Riiddel

Albert Rupprecht

Stefan Sauer

Anita Schifer (Saalstadt)

Dr. Wolfgang Schiuble

Andreas Scheuer

Jana Schimke

Tankred Schipanski

Dr. Claudia Schmidtke

Christian Schmidt (Fiirth)

Patrick Schnieder

Nadine Schon

Felix Schreiner

Dr. Klaus-Peter Schulze

Uwe Schummer

Armin Schuster (Weil am
Rhein)

Torsten Schweiger

Detlef Seif

Johannes Selle

Reinhold Sendker

Dr. Patrick Sensburg

Thomas Silberhorn

Bjo6rn Simon

Tino Sorge

Jens Spahn

Katrin Staffler

Dr. Wolfgang Stefinger

Albert Stegemann

Andreas Steier

Sebastian Steineke

Johannes Steiniger

Peter Stein (Rostock)

Christian Frhr. von Stetten

Dieter Stier

Gero Storjohann

Max Straubinger

Karin Strenz

Michael Stiibgen

Dr. Peter Tauber

Dr. Hermann-Josef Tebroke

Hans-Jiirgen Thies

Alexander Throm

Dr. Dietlind Tiemann

Antje Tillmann

Markus Uhl

Dr. Volker Ullrich

Oswin Veith

Kerstin Vieregge

Volkmar Vogel (Kleinsaara)
Christoph de Vries

Marco Wanderwitz

Kai Wegner

Dr. h. c. Albert Weiler
Marcus Weinberg (Hamburg)
Dr. Anja Weisgerber

Peter Weill (Emmendingen)
Sabine Weiss (Wesel I)
Ingo Wellenreuther

Marian Wendt

Kai Whittaker

Annette Widmann-Mauz

Bettina Margarethe
Wiesmann

Klaus-Peter Willsch

Elisabeth Winkelmeier-
Becker

Oliver Wittke

Emmi Zeulner

Paul Ziemiak

Dr. Matthias Zimmer

SPD

Niels Annen

Ingrid Arndt-Brauer
Heike Baehrens
Ulrike Bahr

Dr. Katarina Barley
Doris Barnett

Dr. Matthias Bartke
Soéren Bartol

Bérbel Bas

Lothar Binding (Heidelberg)
Leni Breymaier
Katrin Budde

Marco Biillow

Martin Burkert

Dr. Lars Castellucci
Bernhard Daldrup
Dr. Daniela De Ridder
Dr. Karamba Diaby
Esther Dilcher
Sabine Dittmar

Dr. Wiebke Esdar
Saskia Esken

Yasmin Fahimi

Dr. Johannes Fechner
Dr. Fritz Felgentreu
Dr. Edgar Franke
Ulrich Freese
Dagmar Freitag
Michael Gerdes
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Angelika Glockner
Timon Gremmels
Kerstin Griese
Michael Grof3

Uli Grotsch

Bettina Hagedorn
Rita Hagl-Kehl
Metin Hakverdi
Sebastian Hartmann
Dirk Heidenblut
Hubertus Heil (Peine)
Gabriela Heinrich
Wolfgang Hellmich
Gustav Herzog
Gabriele Hiller-Ohm
Thomas Hitschler
Dr. Eva Hogl

Frank Junge

Josip Juratovic
Thomas Jurk

Oliver Kaczmarek
Johannes Kahrs
Elisabeth Kaiser
Ralf Kapschack
Gabriele Katzmarek
Ulrich Kelber
Cansel Kiziltepe
Arno Klare

Lars Klingbeil

Dr. Bérbel Kofler
Daniela Kolbe
Elvan Korkmaz
Anette Kramme
Christine Lambrecht
Christian Lange (Backnang)
Dr. Karl Lauterbach
Helge Lindh
Burkhard Lischka
Kirsten Liihmann
Heiko Maas

Caren Marks

Katja Mast
Christoph Matschie
Hilde Mattheis

Dr. Matthias Miersch
Klaus Mindrup
Susanne Mittag
Falko Mohrs
Claudia Moll
Siemtje Moller
Bettina Miiller
Detlef Miiller (Chemnitz)
Michelle Miintefering
Dr. Rolf Miitzenich
Andrea Nahles
Dietmar Nietan

Ulli Nissen
Thomas Oppermann
Josephine Ortleb

Mahmut Ozdemir (Duisburg)

Aydan Ozoguz
Christian Petry

Sabine Poschmann
Achim Post (Minden)
Florian Pronold

Dr. Sascha Raabe
Martin Rabanus
Andreas Rimkus
Sonke Rix

Dennis Rohde

Dr. Martin Rosemann
René Rospel

Dr. Ernst Dieter Rossmann
Michael Roth (Heringen)
Susann Riithrich
Bernd Riitzel

Sarah Ryglewski
Johann Saathoff

Axel Schifer (Bochum)
Dr. Nina Scheer
Marianne Schieder
Udo Schiefner

Dr. Nils Schmid

Ulla Schmidt (Aachen)
Carsten Schneider (Erfurt)
Johannes Schraps
Michael Schrodi
Martin Schulz

Swen Schulz (Spandau)
Frank Schwabe

Stefan Schwartze
Andreas Schwarz
Rainer Spiering
Svenja Stadler

Sonja Amalie Steffen
Mathias Stein

Kerstin Tack

Claudia Tausend
Michael Thews
Markus Tons

Carsten Trager

Ute Vogt

Marja-Liisa Vollers
Dirk Vopel

Gabi Weber

Bernd Westphal

Dirk Wiese

Giilistan Yiiksel
Dagmar Ziegler

Stefan Zierke

Dr. Jens Zimmermann

DIE LINKE

Doris Achelwilm
Gokay Akbulut
Simone Barrientos
Dr. Dietmar Bartsch
Lorenz Gosta Beutin
Matthias W. Birkwald
Heidrun Bluhm
Michel Brandt
Christine Buchholz
Birke Bull-Bischoff
Jorg Cezanne

Fabio De Masi

Dr. Diether Dehm
Anke Domscheit-Berg
Klaus Ernst

Susanne Ferschl
Brigitte Freihold
Sylvia Gabelmann
Nicole Gohlke

Dr. Gregor Gysi

Dr. André Hahn
Heike Hénsel
Matthias H6hn
Andrej Hunko

Ulla Jelpke

Kerstin Kassner

Dr. Achim Kessler
Katja Kipping

Jan Korte

Jutta Krellmann
Caren Lay

Sabine Leidig

Ralph Lenkert
Michael Leutert
Stefan Liebich

Dr. Gesine Lotzsch
Thomas Lutze
Pascal Meiser
Amira Mohamed Ali
Cornelia Mohring
Niema Movassat
Norbert Miiller (Potsdam)
Zaklin Nastic

Dr. Alexander S. Neu
Petra Pau

Soéren Pellmann
Victor Perli

Tobias Pfliiger
Ingrid Remmers
Martina Renner
Bernd Riexinger
Eva-Maria Schreiber
Dr. Petra Sitte

Helin Evrim Sommer

Kersten Steinke
Friedrich Straetmanns
Dr. Kirsten Tackmann
Jessica Tatti
Alexander Ulrich
Kathrin Vogler
Harald Weinberg
Katrin Werner
Hubertus Zdebel

Pia Zimmermann

Sabine Zimmermann
(Zwickau)

BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN

Luise Amtsberg
Kerstin Andreae

Lisa Badum

Annalena Baerbock
Margarete Bause

Dr. Danyal Bayaz
Canan Bayram

Dr. Franziska Brantner
Agnieszka Brugger

Dr. Anna Christmann
Ekin Deligoz

Katja Dorner
Katharina Droge
Harald Ebner

Matthias Gastel

Kai Gehring

Stefan Gelbhaar

Katrin Goring-Eckardt
Erhard Grundl

Anja Hajduk

Britta HafBelmann

Dr. Bettina Hoffmann
Ottmar von Holtz
Dieter Janecek

Dr. Kirsten Kappert-Gonther
Uwe Kekeritz

Katja Keul
Sven-Christian Kindler
Maria Klein-Schmeink
Oliver Krischer
Stephan Kiihn (Dresden)
Christian Kiihn (Tiibingen)
Renate Kiinast

Markus Kurth

Monika Lazar

Steffi Lemke

Dr. Tobias Lindner

Dr. Irene Mihalic
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Filiz Polat
Tabea R6Bner
Dr. Manuela Rottmann

Beate Miiller-Gemmeke
Ingrid Nestle

Dr. Konstantin von Notz Corinna Riiffer
Manuel Sarrazin
Ulle Schauws

Dr. Gerhard Schick

Dr. Frithjof Schmidt

Omid Nouripour
Friedrich Ostendorff
Cem Ozdemir

Lisa Paus

Wir fahren in der Debatte fort. Das Wort hat der Kol-
lege Jorg Schneider von der AfD.

(Beifall bei der AfD)

Jorg Schneider (AfD):

Herr Préasident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Liebe Zuschauer! Herr Minister Heil, in Threm Ge-
setz nimmt die Weiterbildung von Hartz-IV-Empféngern
einen weiten Raum ein. Jetzt gibt es in diesem Bereich ja
schon einige Moglichkeiten.

(Sabine Zimmermann [Zwickau] [DIE
LINKE]: Da gibt es nichts!)

Ich denke, bevor wir {iber weitere Moglichkeiten spre-
chen, sollten wir uns vielleicht dariiber unterhalten, was
in dem bestehenden System schieflauft und was da zu
optimieren ist.

Eigentlich sollten dort ja die Menschen im Mittelpunkt
stehen. Ich zitiere — mit Threr Erlaubnis, Herr Préasident —
aus dem Bericht des Bundesrechnungshofes:

Durch ihr nicht zielgerichtetes Vorgehen und die
mangelnde Riicksichtnahme auf die Belange der
Leistungsberechtigten haben die Jobcenter in einem
erheblichen Teil der gepriiften Félle deren unver-
ziigliche Eingliederung nicht geférdert, sondern so-
gar gefahrdet.

Nach passgenauer Forderung hort sich das filir mich nicht
an. Ich finde in diesem Gesetzentwurf verdammt wenig,
was daran tatsdchlich etwas dndern konnte, meine Da-
men und Herren.

(Beifall bei der AfD)

Sprechen wir mal iiber die Qualitdt der Kurse. Eine
zentrale Rolle spielen dabei die sogenannten fachkundi-
gen Stellen. Sie zertifizieren die Bildungstrager; danach
wird gepriift — stichprobenartig alle ein bis zwei Jahre, mit
Vorankiindigung. Ich habe eine Zahl aus dem Jahr 2016
gefunden. Eine dieser fachkundigen Stellen, die Firma
Certqua, war fiir 20 000 Kurse zustiandig. 80 Bildungs-
trigern wurde die Lizenz entzogen. Jetzt kdnnen Sie na-
tiirlich sagen: Das deutet darauf hin, dass alles wunderbar
in Ordnung ist. — Dem kann ich leider nicht zustimmen.
Gerade fiir das Jahr 2016 ist die Bundesagentur ebenfalls
vom Bundesrechnungshof erheblich geriigt worden. Es
ging damals um Sprachkurse fiir Fliichtlinge, denen eine
ganz miese Qualitdt bescheinigt wurde. Jetzt konnen
Sie sagen: ,,Das sind olle Kamellen®, aber die Kontroll-
mechanismen, die im Jahr 2016 versagt haben, sind die
gleichen, mit denen Sie nun noch héhere Ausgaben kon-
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trollieren wollen. Das passt meiner Meinung nach nicht
zueinander.

(Beifall bei der AfD — Peter Weill [Emmen-
dingen] [CDU/CSU]: Zu welchem Tagesord-
nungspunkt sprechen Sie denn?)

Mein Fazit deswegen: Schlechte Kurse, die nicht zu
den Personen passen, denen sie zugeordnet werden. Was
wollen Sie in Zukunft &ndern? Sie wollen dafiir eigent-
lich noch mehr Geld ausgeben. Das ist meiner Meinung
nach nicht der richtige Weg.

Ihr Konzept gerade fiir die Weiterbildung von Berufs-
titigen dagegen zeigt in die richtige Richtung. Dort wird
gemeinsam mit dem Arbeitnehmer und dem Arbeitgeber
beschlossen, wie eine Weiterbildung auszusehen hat. Ich
meine, das ist die Richtung, in die wir gehen sollten mit
Blick auf die Menschen, die schon langzeitarbeitslos
sind: Eine Praktikantenstelle, ein Job, vielleicht ein paar
Stunden in der Woche, der sie zu einer beruflichen Tétig-
keit hinfiihrt, und parallel dazu eine Weiterbildung, die
abgestimmt ist zwischen Arbeitnehmer und Arbeitgeber.
Damit gelingt es uns dann tatséchlich, Menschen nach-
haltig fiir den Arbeitsmarkt zu qualifizieren.

(Beifall bei der AfD)

Ich bitte Sie: Horen Sie auf, irgendwelche Weiterbil-
dungsmafBnahmen zu finanzieren, die letztendlich nur
dem Schonen der Statistiken dienen. Gehen Sie endlich
dazu iiber, Menschen nachhaltig zu qualifizieren und
nachhaltig in den Job zu bringen.

Ich danke Thnen ganz herzlich.
(Beifall bei der AfD)

Vizeprasident Thomas Oppermann:

Als Nachster redet Peter Weil3 fur die Fraktion der
CDU/CSU.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Peter Weil (Emmendingen) (CDU/CSU):

Herr Prasident! Verehrte Kolleginnen und Kollegen!
Liebe Zuhorerinnen und Zuhorer! Eine Vorbemerkung:
Eine Debatte zu einem Tagesordnungspunkt ist dann le-
bendig, wenn tatséchlich zu dem Tagesordnungspunkt,
um den es geht, gesprochen wird, und nicht, wie vorhin,
zu etwas ganz anderem.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD sowie
bei Abgeordneten der FDP und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)
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Die Botschaft dieses Gesetzes, das wir heute beraten,
ist vor allem die: Da, wo wir es angesichts der guten
wirtschaftlichen Entwicklung in unserem Land konnen,
wollen wir die Biirgerinnen und Biirger und die Unter-
nehmen auch entlasten. Das konnen wir zuallererst beim
Arbeitslosenversicherungsbeitrag.

Wir haben uns entschlossen, dass wir diesen Beitrag
nicht nur, wie in der Koalitionsvereinbarung festge-
schrieben, um 0,3 Prozentpunkte absenken, sondern um
insgesamt 0,5 Prozentpunkte. Das ist eine grofartige
Leistung, die wir deswegen hinlegen konnen, weil wir
geniigend Geld, geniigend Riicklage in Niirnberg haben.
Das ist die Hauptbotschaft dieses Gesetzes: Entlastung
fiir Biirgerinnen und Biirger und Unternehmen in unse-
rem Land!

(Beifall bei der CDU/CSU)

Meine sehr gechrten Damen und Herren, obwohl
wir den Beitragssatz zur Arbeitslosenversicherung um
0,5 Prozentpunkte absenken, werden wir die Riicklage
in Niirnberg, die zwischen 22,5 und 23 Milliarden Euro
liegen wird, am Ende des Jahres weiter ausbauen. Also
auch mit Absenkung des Arbeitslosenversicherungsbei-
trags werden jéhrlich etwa 500 bis 700 Millionen Euro
zur Riicklage hinzukommen. Das zeigt: Auch dann,
wenn es einmal nicht so gut laufen sollte und wir zum
Beispiel das Kurzarbeitergeld aktivieren miissten, sind
wir mit diesem Vorhaben bestens aufgestellt und bestens
gertistet fiir die Zukunft. Senkung des Arbeitslosenversi-
cherungsbeitrags, aber gleichzeitig eine starke Reserve in
Niirnberg — das schaffen wir mit diesem Gesetz.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Eine zweite wichtige Botschaft. Wir alle wissen: Un-
sere heimische Landwirtschaft sowie das Hotel- und
Gaststittengewerbe sind immer wieder auf Saisonar-
beitskrifte angewiesen, flir die wir auch dankbar sind.
In diesem Zusammenhang ist eine wichtige Frage: Wie
regeln wir die sogenannte kurzfristige Beschaftigung?
Frither waren das mal 50 Tage. Dann haben wir es auf
70 Tage verldangert. Mit diesem Gesetz regeln wir fiir
die Zukunft, dass kurzfristige Beschiftigung dauerhaft
70 Tage umfassen kann.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, damit ist au-
Berdem die gute Botschaft ausgesandt: Auch im néchsten
Friihjahr werden wir hoffentlich piinktlich deutsche Erd-
beeren und deutschen Spargel auf den Tisch bekommen.

(Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Aber sonst nicht?)

Nachdem die Weinlese in diesem Jahr schon vorbei ist
und wohl ein besonders guter Jahrgang in die Keller ge-
kommen ist, wird hoffentlich auch im néchsten Jahr ein
guter Weinjahrgang piinktlich in die Keller kommen.

(Jessica Tatti [DIE LINKE]: Wenn das Thre
grofite Sorge ist!)

Das Gesetz ist also eine gute Botschaft fiir all diejenigen,
die Saisonarbeitskrafte benétigen, wofiir wir eine rechtli-

che Grundlage schaffen. Ich glaube, fiir uns alle — fiir die
Landwirtschaft und das Hotelgewerbe, aber auch fiir uns
als Verbraucherinnen und Verbraucher — ist es wichtig,
dass gute deutsche Qualitit auf den Tisch kommt.

(Beifall bei der CDU/CSU — Beate Miil-
ler-Gemmeke [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Was ist denn dabei gut fiir die Beschaf-
tigten?)

Dann wollen wir mit diesem Gesetz einen ersten wich-
tigen Schritt hin zu einer nationalen Fort- und Weiterbil-
dungsstrategie tun, {iber die Bundesminister Heil schon
gesprochen hat. Da wird es noch — wir freuen uns schon
darauf — einen guten Aufschlag beider Bundesminister,
von Frau Karliczek und Herrn Heil, geben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, man kann
iiber die Digitalisierung ja unterschiedlicher Meinung
sein. Es gibt geniligend Gutachter und Leute, die ganz ge-
nau wissen, wie die Zukunft aussieht, und die den Men-
schen eher Angst einjagen. Aufgabe von uns Politikern
ist es nicht, Angste zu beférdern; das macht zwar eine
Fraktion ganz besonders gern, aber das ist nicht unsere
Aufgabe. Unsere Aufgabe ist es, Menschen Zukunftsper-
spektiven zu er6ffnen. Und das machen wir mit diesem
Gesetz.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU und
der SPD)

Wir wollen dafiir sorgen, dass wir gerade angesichts
des Wandels, den die Arbeitswelt in den kommenden
Jahren und Jahrzehnten erfahren wird, unsere Arbeitneh-
merinnen und Arbeitnehmer mitnehmen und fit machen
konnen, dass es geniigend qualifizierte Fort- und Weiter-
bildungsangebote gibt und dass wir sie mit den Mitteln
der Bundesagentur fiir Arbeit kréftig unterstiitzen. Wir
wollen die Arbeitnehmer fiir die Arbeitswelt 4.0 fit ma-
chen. Wir wollen ihnen neue Perspektiven eréffnen. Wir
wollen Qualifikationen erneuern und fehlendes Wissen
und neue Inhalte ergénzen.

Untersuchungen zeigen, dass Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmer ein grofles Interesse daran haben, sich
fachlich auf der Hohe zu halten, um so neue Chancen
in der Arbeitswelt zu nutzen oder ihre Chancen zu ver-
bessern. Auch die Arbeitgeber haben erkannt: Thre Un-
ternehmen werden in Zukunft nur dann weiter gut laufen,
wenn sie der Weiterbildung im Berufsleben eine viel gro-
Bere Bedeutung geben als heute. Die Unternehmen, die
bereits heute im Bereich der digitalen Technologie und
Entwicklung unterwegs sind, haben eine Weiterbildungs-
quote von 87 Prozent — das ist beachtlich —; bei den {ib-
rigen Unternehmen betrégt sie nur etwa 69 Prozent. Das
zeigt: Da ist noch Luft nach oben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, mit diesem
Qualifizierungschancengesetz machen wir ein Angebot
an die Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer, ein Ange-
bot an die Unternehmen, dass sie mit der Unterstiitzung,
auch finanziellen Unterstiitzung, der Bundesagentur
fiir Arbeit Qualifizierung, Fort- und Weiterbildung fiir
alle ihre Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter organisieren
konnen. Dieses Qualifizierungschancengesetz schafft
mit dem Anspruch auf Beratung zur Weiterbildung und
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Qualifizierung die Grundlage und die Voraussetzungen
fiir ein lebenslanges Lernen. Gleichzeitig bietet es ausrei-
chenden Schutz und Entlastung fiir die Arbeitnehmerin-
nen und Arbeitnehmer mit Blick auf den Wandel durch
die Digitalisierung. Ich finde, es ist ein starker Aufschlag
fiir eine starke Fort- und Weiterbildungsstrategie in un-
serem Land.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Vizeprasident Thomas Oppermann:

Niéchster Redner ist Michael Theurer fiir die Fraktion
der FDP.

(Beifall bei der FDP)

Michael Theurer (FDP):

Sehr geehrter Herr Prisident! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Der Kollege Weif3 hat gerade die Beschiftigung
von Saisonarbeitskriaften angesprochen. Wir stellen fest:
Die Grofle Koalition ist in kleinen, aber wichtigen Din-
gen zum Teil lernfahig; das mochte ich hier mal lobend
erwéhnen. Als wir — Kollege Till Mansmann und andere
Kollegen — eine Kleine Anfrage zur 70-Tage-Regelung
gestellt haben, hat die Bundesregierung noch erklart, es
bestehe kein Handlungsbedarf und sie sei auch nicht in
Gesprachen. Wir sind froh, dass die 70-Tage-Regelung
fiir Saisonarbeiter in diesem Gesetzentwurf geregelt und
gesichert werden soll, und stellen fest: Andrea Nahles hat
nicht nur ein Herz fiir Pferde, sondern offensichtlich auch
flir deutschen Spargel. Das ist ein guter Beitrag; das muss
man an dieser Stelle einmal vermerken.

(Beifall bei der FDP)

Minister Heil hat darauf hingewiesen, dass im Gesetz
vorgesehen ist, die Arbeitslosenversicherungsbeitrage zu
senken. Das kommt spit. Das hétte frither kommen kon-
nen. Wir als FDP-Bundestagsfraktion haben dazu bereits
im Januar einen Gesetzentwurf vorgelegt, der wurde aber
von CDU/CSU, SPD, Griinen und Linken abgelehnt.
Jetzt soll es doch kommen. Es ist ja gut, dass die Biirge-
rinnen und Biirger die gute Konjunktur auch ein Stiick
weit in ihrem Geldbeutel spiiren. Wir sind der Meinung,
dass das richtig ist, dass es notwendig ist, den Beitrags-
satz um 0,5 Prozentpunkte zu senken. Aber hier von einer
Entlastung zu sprechen, ist doch eine Wéahlertduschung.
Denn das, was Sie auf der einen Seite den Biirgerinnen
und Biirgern von dem, was sie erarbeitet haben, zuriick-
geben, nehmen Sie auf der anderen Seite durch steigende
Pflegebeitrage, die Minister Spahn angekiindigt hat — er
hat bereits eine weitere Erhohung angekiindigt —, wieder
weg. Das ist an dieser Stelle gar keine Entlastung. Ma-
chen Sie den Menschen hier kein X fiir ein U vor.

(Beifall bei der FDP)

Uberhaupt finden Sie — den Eindruck hat man — fiir je-
des tiberschiissige Geld in Sozialkassen oder staatlichen
Kassen sofort wieder einen 6ffentlichen Verwendungs-

zweck. Wie wire es mal mit einer echten Entlastung der
Biirgerinnen und Biirger?

(Dr. Martin Rosemann [SPD]: Wohl vor al-
lem fiir Hoteliers!)

Wir haben den Eindruck, dass Sie eine Aversion gegen
Entlastungen haben. Man konnte auch von einer Entlas-
tungsphobie sprechen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP)

Wir sagen an dieser Stelle ganz klar: Es reicht nicht aus,
dass Wirtschaftsminister Altmaier im Bundeswirtschafts-
ministerium einen Raum nach Ludwig Erhard benennt.
Wenn diese Bundesregierung wirklich im Sinne der so-
zialen Marktwirtschaft handeln wollte, dann miisste sie
anders handeln. Diese Grole Koalition ist ja noch nicht
mal Karl Schiller, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP — Patrick Schnieder
[CDU/CSU]: Sie wollten ja nicht mal han-
deln! Sie laufen weg! — Dr. Matthias Zimmer
[CDU/CSU]J: Sie wiirden den Raum nach Dar-
win benennen! — Heiterkeit bei Abgeordneten
der CDU/CSU und der SPD)

Jetzt zu Bundesfinanzminister Scholz. Er macht Vor-
schldge zur Rente; er macht Vorschldge zur Arbeitslosen-
versicherung auf europdischer Ebene. Heute ist er nicht
da. Ich frage mich: Herr Minister Heil, sind Sie eigent-
lich nur noch der Erfiillungsgehilfe des Bundesfinanzmi-
nisters? Gilt eigentlich das Ressortprinzip in dieser Bun-
desregierung nicht?

(Zurufe von der SPD: Oh!)

Und iiberhaupt: Dem Bundestag und damit dem gesam-
ten deutschen Volk muss erklirt werden, wie diese euro-
paische Arbeitslosenversicherung finanziert werden soll.

(Beifall bei der FDP)

Zusitzliche Ausgaben in Hohe von 11 Milliarden Euro:
Das wire eine Erhohung der Beitrige um 1 Prozent-
punkt. Oder soll das Geld aus der Steuerkasse kommen?
Dazu wird hier nichts gesagt; das ist aber dringend erfor-
derlich.

Und ich stelle die Frage, ob eine europdische Arbeits-
losenversicherung nicht vollig falsche Anreize setzt.

(Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Thema verfehlt!)

In diesem Gesetzentwurf ist eine Konjunkturriicklage fiir
schlechte Zeiten enthalten. Das halten wir dem Grunde
nach auch fiir richtig. Wenn jetzt eine europdische Ar-
beitslosenversicherung eingefiihrt wiirde, dann hatten
die Lénder, dann hitte Deutschland, aber auch Italien
und Frankreich, gar keinen Anreiz, auf nationaler Ebene
solche Konjunkturriicklagen zu bilden.

(Beate Miiller-Gemmeke [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Sie haben das Thema nicht ver-
standen!)

Wir sehen hier grofle Fragezeichen; also eine stringente
Linie dieser Bundesregierung kénnen wir nicht erkennen.

(Beifall bei der FDP)
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Zu Qualifizierungsmafnahmen sagen wir: Qualifizie-
rung ja; aber es muss gefragt werden, ob die Mittel bei
den Betroffenen auch wirklich ankommen oder ob damit
eine Weiterqualifizierungsindustrie finanziert werden
soll. Dabei ist es uns vollig egal, ob das gewerkschafts-
nahe oder arbeitgebernahe Institute sind.

(Beate Miiller-Gemmeke [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Es muss schon jemand machen!
Qualifizierung fallt nicht vom Himmel!)

Wir sind der Meinung: Die Entlastung muss bei den
Biirgerinnen und Biirgern ankommen. Dazu wird mein
Kollege Vogel spiter Ausfiihrungen machen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasident Thomas Oppermann:

Vielen Dank. — Nachste Rednerin ist die Abgeordnete
Sabine Zimmermann fiir die Fraktion Die Linke.

(Beifall bei der LINKEN)

Sabine Zimmermann (Zwickau) (DIE LINKE):

Sehr geehrter Herr Président! Meine Damen und Her-
ren! Vor kurzem kam Frau B. in meine Biirgersprech-
stunde und erzéhlte mir, sie wollte eine Umschulung zur
Ergotherapeutin machen. Sie ist 48 Jahre und schon vier
Jahre erwerbslos. Friiher hat sie in einer Béckerei gear-
beitet, die geschlossen wurde. Frau B. rechnete sich da-
mit mehr Chancen auf dem Arbeitsmarkt aus, auch mit
Blick darauf, sich vielleicht selbststindig zu machen.
Aber: Sie hat diese Mainahme nicht genehmigt bekom-
men. Eine Umschulung selber zu finanzieren, fallt bei
der Hohe des Regelsatzes natiirlich aus, und so ist sie
weiter im Hartz-IV-System gefangen.

Genau das ist doch das Problem, Herr Heil: Ein Recht
auf Weiterbildung ist in Threm Gesetzentwurf nicht zu
finden. Die Linke fordert einen Rechtsanspruch auf re-
gelmiBige Weiterbildung,

(Beifall bei der LINKEN)

damit Erwerbslose eben nicht als Bittsteller dastehen.
Die Zahl derer, die eine Weiterbildung mit dem Ziel
eines Berufsabschlusses absolvieren, ist im Vergleich
zur Zahl der Erwerbslosen ohne Berufsabschluss ver-
schwindend gering. Im Jahr 2017 gab es im Bereich des
SGB II 939 000 Menschen ohne Berufsabschluss; aber
nur 12 631 haben eine Weiterbildung mit dem Ziel ei-
nes beruflichen Abschlusses begonnen. Vor dem Hin-
tergrund des vermeintlichen und auch von IThnen so oft
zitierten Fachkréftemangels ist das doch absurd. Die Ar-
beitsmarktpolitik der Bundesregierung besteht darin, den
GroBteil der erwerbslosen Menschen einfach abzuschrei-
ben. Und das, meine Damen und Herren, wird Die Linke
nie akzeptieren.

(Beifall bei der LINKEN)

Statt Menschen in irgendwelche sinnlosen Billigmal-
nahmen zu stecken, miissten die Jobcenter doch endlich
mal finanziell deutlich besser ausgestattet werden.

(Dr. Martin Rosemann [SPD]: Das machen
wir doch!)

Das ist in Ihrem Gesetzentwurf tiberhaupt nicht vorgese-
hen. Statt die derzeit gute Finanzlage der Bundesagentur
fiir Arbeit zu nutzen, um die Arbeitslosenversicherung zu
stirken, beschenkt die Regierung lieber die Unternehmen
mit einer Beitragssatzsenkung.

(Peter Weill [Emmendingen] [CDU/CSU]:
Die Arbeitnehmer!)

Beschiftigte werden nur marginal entlastet. Fiir sie wiir-
de es sich mehr lohnen, wenn die Leistungen und der
Zugang zur Arbeitslosenversicherung verbessert werden
wiirden. Zwei Drittel der Erwerbslosen befinden sich im
Hartz-IV-System.

Die Linke fordert: Die Arbeitslosenversicherung muss
wieder zum Hauptinstrument der sozialen Sicherung
werden.

(Beifall bei der LINKEN)

Die Rahmenfrist muss wieder von 24 auf 36 Monate aus-
gedehnt werden und nicht wie in Threm Gesetzentwurf
auf 30 Monate und auch nicht erst im Jahr 2020. Denn da
gehen wir ja schon wieder auf die Wahlen zu, da wollen
Sie sich wieder lieb Kind machen. Aber wir wissen ja
auch gar nicht, wie lange diese Koalition noch hilt. Die
Wahlen konnen ja auch schon frither sein. Der Anspruch
auf Arbeitslosengeld muss bereits nach vier Monaten
Beitragszeit entstehen. Fiir langjdhrige Beitragszahler
muss die Anspruchsdauer auf Arbeitslosengeld I erwei-
tert werden, vor allen Dingen fiir Altere und Menschen
mit Behinderungen.

(Beifall bei der LINKEN)

Ich komme zum Schluss. Statt den Menschen Chan-
cen zu erdffnen, steht der vorliegende Gesetzentwurf fiir
den ldhmenden Stillstand dieser Grof3en Koalition.

Danke schon.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasident Thomas Oppermann:

Néchster Redner in der Debatte ist der Abgeordnete
Wolfgang Strengmann-Kuhn fiir die Fraktion Biind-
nis 90/Die Griinen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):

Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Sehr geehrter Herr Minister! Der Weltklimarat hat uns
gerade noch mal eingeschérft, dass wir als Gesellschaft
insgesamt mehr fiir den Klimaschutz tun miissen. Was
in dem Bericht besonders erschreckend ist, ist, dass zum
ersten Mal gesagt wurde, dass das 2-Grad-Ziel wahr-
scheinlich nicht ausreicht, sondern dass wir deutlich
ambitionierter sein miissen. Das heif3t, wir miissen das
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1,5-Grad-Ziel in den Mittelpunkt stellen. Sie haben aber
auch gesagt: Es ist moglich, das Ziel zu erreichen, aber
wir brauchen gravierende, grundsitzliche Verdnderun-
gen in unserem Wirtschaften. — Das heilit, wir miissen
die Beschéftigten fiir diesen notwendigen Wandel fit ma-
chen — durch bessere Weiterbildung. Mit Blick auf diesen
Wandel brauchen wir auch eine bessere Absicherung bei
Arbeitslosigkeit.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Thomas Oppermann:

Herr Kollege, gestatten Sie eine Zwischenfrage des
AfD-Abgeordneten Hilse?

Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):

Ich wiirde gern erst mal meine Argumente deutlich
machen, spéter vielleicht.

Gleichzeitig ist die Digitalisierung in vollem Gange;
sie wird sich noch beschleunigen und die Arbeitswelt
ebenfalls gravierend verdndern. Wie die Verdnderung
genau aussehen wird, wissen wir noch nicht. Qualitativ
kann man schon einiges sehen. Aber es werden defini-
tiv viele Arbeitsplitze wegfallen. Es werden gleichzeitig
neue, vielleicht sogar bessere Arbeitsplédtze entstehen,
wenn wir das entsprechend gestalten. Aber auch hier
bedeutet das: Wir miissen viel mehr fiir Weiterbildung
machen, und wir brauchen eine bessere Absicherung bei
Arbeitslosigkeit.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dazu kommt die demografische Entwicklung. Die
Menschen leben ldnger und wollen — zum grof3en Teil —
auch langer erwerbstitig sein. Auch dafiir miissen wir die
Menschen fit machen — durch bessere Arbeitsbedingun-
gen, aber auch durch bessere Weiterbildung oder viel-
leicht sogar mit einer weiteren Ausbildung mit 40 oder
50 Jahren. Auch da brauchen wir also mehr Initiative fiir
bessere Weiterbildung und Ausbildung.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Und wir haben die Migrationsbewegung. 70 Millio-
nen Menschen sind weltweit unterwegs. Wir brauchen
Zuwanderung von Fachkréften; wir miissen aber auch
Menschen aus humanitdren Griinden aufnehmen. Wir
miissen dafiir sorgen, dass Menschen beider Gruppen fit
gemacht werden fiir unseren Arbeitsmarkt. Auch da geht
es um Weiterbildung.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie des Abg. Dr. Martin Rosemann [SPD])

Zusétzlich fihrt die Digitalisierung dazu, dass sich
die Arbeitsmérkte verdndern. Der Unterschied zwi-
schen Selbststdndigen und abhingig Beschiftigten ver-
schwimmt so langsam und wird flieend.

Wenn man das alles zusammennimmt, dann ist klar:
Die groBen Verdnderungen, die vor uns stehen, schreien

formlich danach: Die Arbeitslosenversicherung muss zu
einer Arbeitsversicherung werden.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Arbeitsversicherung heifit: Wir brauchen mehr und
bessere Weiterbildungsangebote, und zwar nicht nur fiir
Arbeitslose, sondern auch fiir die Erwerbstétigen — also:
Arbeitsversicherung statt Arbeitslosenversicherung. Da-
bei reicht ein Recht auf Weiterbildungsberatung, wie es
die Regierung vorschlagt, nicht aus. Wir brauchen ein
Recht auf Weiterbildung,

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der LINKEN)

und wir brauchen eine bessere finanzielle Absicherung
bei Weiterbildung, damit sich die Menschen die Weiter-
bildung auch leisten kdnnen. Auch das gilt sowohl fiir
die Beschéftigten als auch fiir Arbeitslose. Eine bessere
finanzielle Absicherung bei der Weiterbildung fehlt in
dem Gesetzentwurf.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

SchlieBlich brauchen wir Angebote fiir abhéngig Be-
schiftigte, aber eben auch fiir Selbststdndige. Die Bun-
desagentur muss mehr und bessere Angebote fiir Selbst-
stindige anbieten.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wenn wir iiber die Reform der Arbeitslosenversiche-
rung reden, dann ist klar, dass es noch eine weitere wich-
tige Baustelle gibt, die angegangen werden muss. Wir
haben zurzeit ungeféhr 1,5 Millionen Kurzzeitarbeitslo-
se. Aber weniger als die Hilfte von ihnen bezieht Leis-
tungen aus der Arbeitslosenversicherung, das Arbeitslo-
sengeld I; die anderen — mehr als die Hilfte — ist gleich
auf Arbeitslosengeld II, also Hartz IV, angewiesen. Das
miissen wir dndern. Die Arbeitslosenversicherung muss
wieder der Standardfall der Absicherung werden, wenn
Menschen arbeitslos werden — und eben nicht Hartz IV.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN sowie der Abg. Sabine Zimmermann
[Zwickau] [DIE LINKE])

Die Bundesregierung macht dazu in ihrem Gesetzent-
wurf einen Vorschlag, ndmlich die sogenannte Rahmen-
frist, in der Beschéftigte mindestens zwolf Monate Ar-
beitslosenversicherungsbeitrige gezahlt haben miissen,
um Arbeitslosengeld I zu erhalten, von 24 auf 30 Monate
zu verldngern. Wenn man sich das empirisch anschaut,
stellt man fest, dass das fast keinen Effekt haben wird
und nicht mehr als der beriihmte Tropfen auf den heiflen
Stein sein wird.

Wir brauchen an der Stelle einen grofen Schritt, um
den Zugang zum Arbeitslosengeld I zu verbessern und
die Menschen bei Arbeitslosigkeit besser abzusichern.
Wir Griinen fordern, dass die Menschen ab vier Monaten
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Beitragszahlung Zugang zum Arbeitslosengeld I bekom-
men. Das wire ein effektiver und grofler Schritt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der LINKEN -—
Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: Das for-
dert Die Linke auch!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir stehen vor gro-
Ben Verdnderungen, Verianderungen, die viele Menschen
verunsichern. Deswegen miissen wir als Politik zeigen,
dass wir diesen Wandel zum Wohle der Menschen gestal-
ten konnen und dabei mehr soziale Sicherheit schaffen.

Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der LINKEN)

Vizeprasident Thomas Oppermann:

Néchster Redner in der Debatte ist der Abgeordnete
Dr. Martin Rosemann fiir die Fraktion der SPD.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Antje
Lezius [CDU/CSU))

Entschuldigung, Kollege Rosemann, ich habe eine
Kurzintervention vergessen, die aber angemessen ist.
Der Kollege Hilse erhélt zunichst die Gelegenheit zu ei-
ner Kurzintervention, nachdem ihm seine Zwischenfrage
verweigert worden ist.

Karsten Hilse (AfD):

Vielen Dank, Herr Prisident. — Entschuldigen Sie,
Herr Rosemann, dass ich Sie noch ein wenig aufhalte.

An den Vorredner: Sie haben gerade den IPCC-Be-
richt — Stichwort: Klimawandel bzw. Klimaiibereinkom-
men von Paris — erwéhnt. Meine konkrete Frage ist: Von
welchem Temperaturwert aus soll die Temperatur nicht
um 2 Grad steigen? Ich erklédre Thnen das ganz kurz an
einem Beispiel.

(Dr. Matthias Zimmer [CDU/CSU]: Wir re-
den iiber was ganz anderes hier!)

— Er hat den Klimawandel erwéhnt.

(Dr. Matthias Zimmer [CDU/CSU]: Wir re-
den tiber Digitalisierung!)

— Richtig. Das ist mir vollkommen egal. Es wére nett,
wenn Sie mich ausreden lassen wiirden.

Wenn mich mein ungarischer Freund aus Budapest
zum Beispiel fragt, um wie viel Prozent die Wéhlergunst
der SPD zuriickgegangen ist, dann muss ich wissen, von
welchem Ausgangswert ich ausgehe. Gehe ich vom Aus-
gangswert der Bundestagswahl 2017 aus,

(Dr. Matthias Zimmer [CDU/CSU]: Was ha-
ben Sie denn getrunken? Was ist denn los?)

dann sind das 5,5 Prozentpunkte. Gehe ich von der Bun-
destagswahl von 1998 aus, dann sind das 25 Prozent-
punkte. Sie sehen also: Es ist sehr, sehr wichtig, zu wis-
sen, von welchem Ausgangswert ich ausgehe, wenn ich
etwas rechne.

Da Sie den Klimawandel erwdhnt haben — ich gehe
davon, dass Sie sich damit auch auskennen —, wiirde ich
Sie bitten, mir zu sagen, von welchem Temperaturwert
aus die Temperatur nicht um mehr als 2 Grad steigen soll.

Vielen Dank.

(Dr. Matthias Zimmer [CDU/CSU]: Das ist
wirklich peinlich! — Michael Theurer [FDP]:
Der Herr Kollege konnte eine Qualifizie-
rungsmafinahme gebrauchen!)

Vizeprasident Thomas Oppermann:
Wollen Sie darauf antworten?

(Peter Weil [Emmendingen] [CDU/CSU]:
Jetzt machen wir mal eine Qualifizierungs-
maBnahme im Rechnen!)

Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):

Herr Kollege, das 2-Grad-Ziel bzw. das 1,5-Grad-Ziel
bezieht sich auf das sogenannte vorindustrielle Zeitalter;
damit ist in der Regel der Zeitraum von 1850 bis 1900
gemeint.

Wenn man davon ausgeht, stellt man fest, dass wir
jetzt schon bei einer Steigerung von 1 Grad sind. Wenn
wir so weitermachen wie bisher — so sagt es der Welt-
klimarat —, kann es passieren, dass wir schon 2030 bei
einem Anstieg von 1,5 Grad sind — vielleicht passiert das
auch etwas spéter; es ist nicht so ganz klar, wann genau
das sein wird —, aber es kann sein, dass wir in zehn oder
zwolf Jahren massive Klimareaktionen haben werden.

Es ist ja jetzt schon zu beobachten, dass weltweit
wichtige und groB3e Gebiete unbewohnbar bleiben. Wir
werden auch bei uns massive Verdnderungen merken.
Deswegen miissen wir da energisch was tun, unsere
Wirtschaft gravierend verdndern. Deswegen ist die Ar-
beitsversicherung an dieser Stelle ein wichtiger Baustein,
um die Menschen fit zu machen fir diesen Wandel, der
notwendig ist, um die Lebensgrundlagen auf dieser Erde
zu erhalten.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der CDU/CSU, der
SPD und der LINKEN)

Vizeprasident Thomas Oppermann:

Gut, dass am Ende deutlich geworden ist, dass wir im
Augenblick eine Debatte iiber Qualifizierungschancen
flihren. — Jetzt erhalt das Wort der Kollege Dr. Rosemann.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Dr. Martin Rosemann (SPD):

Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Die
Arbeitsmarktpolitik in Deutschland steht im Moment vor
zwei groBen Herausforderungen: die verfestigte Lang-
zeitarbeitslosigkeit und die Aufgabe, Arbeitslosigkeit zu
verhindern und Beschéftigte beim technologischen und
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digitalen Wandel zu unterstiitzen. Beide Herausforderun-
gen packen wir in diesen Wochen an.

Wir geben, Frau Zimmermann, den Jobcentern mehr
Geld,

(Sabine Zimmermann [Zwickau] [DIE
LINKE]: Aber nicht genug!)

und wir schaffen mit dem sozialen Arbeitsmarkt Perspek-
tiven fiir Menschen, die lange arbeitslos sind — nach dem
Motto: Teilhabe durch Arbeit. Dariiber haben wir in der
letzten Woche hier diskutiert.

Jetzt diskutieren wir iiber das Qualifizierungschancen-
gesetz, bei dem wir Beschiftigte durch Qualifizierung
unterstiitzen und dafiir sorgen wollen, dass Beschéftigte
langer in Arbeit bleiben kdnnen. Damit sorgen wir fiir
Sicherheit und Schutz im Wandel.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Antje
Lezius [CDU/CSU])

Deswegen will ich mich bei Bundesarbeitsminister
Hubertus Heil dafiir bedanken, dass er dieses Gesetz ge-
nau so vorgelegt hat. Dieses Gesetz geht ja weit liber den
Koalitionsvertrag hinaus — und das ist auch gut so, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD)

Die Arbeitswelt ist im Wandel — mein Vorredner hat
es gesagt — es werden viele Tétigkeiten wegfallen, es
werden vollig neue Tétigkeiten entstehen, vor allem aber
werden sich bestehende Tétigkeiten verdndern. Davon
werden Millionen von Beschiftigten betroffen sein. Wir
wissen heute nicht genau, wie die Arbeitswelt in 20 oder
30 Jahren aussehen wird, aber wir wissen, dass von den
Veranderungen viele betroffen sein werden und dass sich
diese Veranderungen immer schneller vollziehen. Fiir
uns als Sozialdemokratinnen und Sozialdemokraten ist
klar: Wir wollen und wir miissen diesen Wandel aktiv
gestalten, die Herausforderungen der Digitalisierung an-
nehmen und jetzt angehen und nicht, wenn es zu spét ist.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Antje
Lezius [CDU/CSU])

Fiir uns ist dabei zentral, dass wir die Beschiftigten
bei den Verdnderungen begleiten, beraten und unterstiit-
zen. Dafiir miissen wir jetzt die Instrumente schaffen.
Weiterbildung ist der Schliissel dafiir. Deswegen miissen
wir in Weiterbildung investieren. Dieses Qualifizierungs-
chancengesetz ist ein wichtiger Schritt dahin, weil wir
damit den Zugang zur Weiterbildungsforderung fiir alle
Beschiftigten 6ffnen und allen Beschiftigten, die vom
digitalen Wandel betroffen sind, den Zugang zu Weiter-
bildung ermdglichen. Zukiinftig gibt es Forderung fiir
alle Beschiftigten, unabhéngig von Ausbildung, Alter
oder Betriebsgrofe.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Antje
Lezius [CDU/CSUY)

Nicht nur die Weiterbildungskosten werden finanziert,
sondern es gibt fiir den Arbeitgeber auch einen Zuschuss
zum Arbeitsentgelt.

Natiirlich miissen die Weiterbildungsbedarfe rechtzei-
tig erkannt werden. Deshalb schaffen wir mit diesem Ge-
setz einen Rechtsanspruch auf Weiterbildungsberatung.
Das ist die Voraussetzung dafiir, dass Weiterbildungsbe-
ratung bundesweit zur Verfiigung steht, in jeder Agentur
fiir Arbeit.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Antje
Lezius [CDU/CSU])

Wir wollen die Agentur flir Arbeit zu einem verléss-
lichen Partner der Beschiftigten im Wandel weiter-
entwickeln. Unser Ziel ist eine Agentur fiir Arbeit und
Qualifizierung und eine Arbeitslosenversicherung, die in
Zukunft Arbeitsversicherung heiflt und die Beschiftigten
wihrend der Beschiftigung im Wandel unterstiitzt.

Meine Damen und Herren, fiir diese neuen Heraus-
forderungen und fiir mogliche Krisen muss die Bundes-
agentur fiir Arbeit auch finanziell ausreichend ausgestat-
tet sein. Deswegen ist es gut und richtig, dass wir jetzt
eine Mindestriicklage fiir die Bundesagentur fiir Arbeit
schaffen und gleichzeitig die Uberschiisse dafiir nutzen,
die Beschiftigten bei der Arbeitslosenversicherung zu
entlasten. Das ist wichtig. Wir stdrken die Arbeitslosen-
versicherung, und gleichzeitig entlasten wir die Arbeit-
nehmerinnen und Arbeitnehmer in Deutschland.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Antje
Lezius [CDU/CSU])

Das ist die richtige Balance zwischen Beitragsentlastung,
Krisenriicklage und Investitionen in Weiterbildung.

Zum Schluss: Ich bin fest davon iiberzeugt, dass wir
die Herausforderungen durch Digitalisierung, durch
technologischen Wandel, durch Strukturwandel in unse-
rem Land nur solidarisch meistern kénnen, mit dem So-
zialstaat als verldsslichem Partner der Beschiftigten. So
schaffen wir Chancen, Schutz und Sicherheit im Wandel.

Ich danke Thnen fir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU