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Zum Fall Frankel

Von Ernst Miiller-Meiningen jr.

Ein kurzes, dramatisches und beschémendes
Trauerspiel ist praktisch zu Ende: General-
bundesanwalt Wolfgang Immerwahr Frinkel
wird nach den Untersuchungsergebnissen, wie
durch [Bundesjustizminister Stammberger| be-
reits wverlautete, seinen Riicktiritt zu erkldren
haben und sodann in den ,, Wartestand* versetzt.
Man wird neuerdings auf die Suche nach einem
obersten Ankliger der deutschen Strafjustiz, ins-
besondere auch der ﬁ. zu
gehen haben.

Viele Leute meinen, man miisse sich an den
Kopf greifen, wie ein Mann von der Vergangen=
heit Frankels den traurigen Mut, die staunens-
werte Unvorsichtigkeit und die atemberaubende
Verantwortungslosigkeit besitzen konnte, ein
solches Amt {iberhaupt angenommen zu haben,
Auf Grund der von ostzonaler Seite mit geniifi-
licher Schadenfreude prasentierten Dokumen-
tation steht derzeit zumindest objektiv schon
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Es ist, beispielsweise, ein Fall darunter, wo selbst
der damalige Staatssekretdr Roland Freisler,
spiiler bluttriefender Prisident des beriichtigten
Volksgerichtshofs, aber auch Frankels unmittel-
barer Vorgesetzter, Reichsanwalt Kirchner, und
ein anderer Reichsanwalt, Brettle, ihm in den
Arm fielen; es ist der Fall des nahezu schwach-
sinnigen Arbeiters August Voélker, der wvom
Sondergericht Kiel wegen Handtaschendieb-
stahls — Gesamtbeute 11,67 Reichsmark -- nach
Frinkels Willen auf das Schafott sollte, weil er
zwar nicht vorbestraft, aber, wie Frinkel wort-
lich in die Akten schrieb, ,ein wenig wertvoller
Volksgenosse” gewesen sei. Oder da ist der Fall
des Arbeiters Willy Tduber. Der Mann war
vom Sondergericht Halle wegen Dicbstahls im
Riickfall zu harien sieben Jahren Zuchthaus
verurteilt worden. Frinkel setzte bei seinem
Vorgesetzten die, Nichtigkeitsbeschwerde*“durch,
vertrat dieSache auch in der Hauptverhandlung,
fand aber beim zustédndigen Senat des Reichs-
gerichts keine Gegenliebe. Willy TAuber blieb
am Leben.

fest, daB Frankel als Sachbearbeiter der ein-
stigen Reichsanwaltschaft beim Reichsgericht,
im Range eines Landgerichtsdirektors, mittels
der von Hitler eingefiihrten sogenannten Nich-
tigkeitsbeschwerde, gemiinzt vor allem auf an-
geblich zu milde bereits rechiskriftige Urteile
vorwiegend von Sondergerichten, wie die Axt
im Walde hauste. In 18 von 34 solcher Fille ver-
langte Frinkel in seinen Vorschligen fiir den
zustéindigen Reichsanwalt als Verschiirfung die
Todesstrafe. In weiteren 18 Fallen, wo die Ver=
teidigung mit jener ,Nichtigkeitsbheschwerde"
ergangene Todes~-in Zuchthausurteile umgewan=
delt sehen wollte, lehnte er dies ausnahmslos ab.

Und so etwas — wir meinen Frinkel — wurde
oberster Ankliger der Strafjustiz in der Bundes-
republik Deutschland.

Nun besitzt Frinkel, der allerdings vor seiner
Berufung zum Generalbundesanwalt von Bun-
desjustizminister Dr. Stammberger ausdriicklich
nach ihm vorwerfbaren Umstinden aus seiner
justiziellen Tatigkeit wiihrend des Dritten Reichs
befragt worden ist, einen ziemlich gespensti=-
schen, wenn man es so nennen will, Recht-

fertigungsgrund. Wenn sein unmittelbarer Vor-

gesetzter von damals beim Reichsgericht, der
Reichsanwalt Dr. Kirchner, nach Kriegsende
Richter am Bundesgerichishof werden konnte —
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nur wegen seines pensionsnahen Alfers iibte er
dort lediglich die Funktion eines Senatspriisiden-
ten aus und erhielt nicht mehr diesen Rang —,
wenn ein anderer Reichsanwalt aus jener blut-
riinstigen Phase, Dr. Richter, Senatsprisident

am Bundesgerichishof werden konnte, wenn ein
weiterer einstiger Sachhearbeiter der Reichs-
anwaltschaft neben Friinkel, der inzwischen ver-
storbene Dr. Horchner, Senatsprisident amBurn-

desgerichtshof werden konnie -— und sie alle
blieben unbehelligt —, warum sollte, so mag er
sich gesagt haben, ausgerechnet Herr Frinkel
Skrupel haben, weil er damals auch an einer

Blut wie Wasser ﬂleBen lief? Warum sollte nicht
auch er hernach ein ehrengeachteter demokra-

tischer Jurist und nebenbel, auch jetzt d

der Zeit Tolgend, qualifizierter Gegner der Todes-
strafe werden?

Hinzu kommt aber noch ein anderer wichtiger
Gesichtspunkt: GewiB, es ist eine Schande, da
wir die Ostzone brauchen, damit eine solche
skandaldse Berufung offenbar wird. Es war aber
dazu noch eine vermeidbare Schande. Es er-
scheint nimlich wvollig unméglich, daB ein-
geweihte hohe Juristen so villig ahnungslos, die
Vergangenheit von Frinkel und anderen anlan-
gend, gewesen sein konnen., Als Frinkel vor elf
Jahren Bundesanwalt geworden ist, hat das
Bundesjustizministerium die Zustimmung des
Bundesrats einholen miissen, und die wurde da-

mals auffillig lange zuriickgestellt. Hatten Bun-

desjustizministerium und Bundesgerichtshof da-
mals nicht Anhaltspunkte gewinnen kéinnen, da

irgend etwas nicht ,in Ordnung* ist? Wie 1406t es
sich denn iiberhaupt erkliren, dafl man beim
Aufbau eines hichsten Gerichts frisch-fréhlich
die ehemaligen Reichsanwiilte zu Richtern und
die ehemaligen Sachbearbeiter der Reichsanwalt-

Nachbarflur im Leipziger Reichsgericht prakti-
ziert wurde? Wenn ja, was man kaum anzuneh-
men wagt, dann € der prasiden -

seine Pflichten wverletzt, wenn
nein, dann wire ein solches Mafl von Nichi-
wissen geradezu bestiirzend beieinem Mann, der
nach Kriegsende einer der beharrlichsten Fiir-

sprecher der kimpferischen Wachheit und des
Widerstandsrechts in einer Dikiatur wurde.
Welcher Schaden diesem hohen Gericht und der
groBen Mehrheit seiner unanfechtbaren Richter-~
perstnlichkeiten durch die geschilderten Um-
stinde erwachsen sein dirfte, ist nur schwer

ZU ermessen, seine Rechisprechung, eiwa aufl
dem Gebiet des Hochverrats, und etwa des

Schuldbelgrlﬂs in diesen Zusammenhingen, ist
durch solche Einfiisse und Einﬂuﬁmoghchke:ten,
wie sie der gelstige Habitus von Frinkel und
anderen bestimmt haben mochte, inihrer Glaub-
wiirdigkeit zutiefst erschiittert.

143 Richter und Staatsanwilte haben jiingst
die groBziigig gewidhrte Chance, bis spitestens
30. Juni um ilhre Pensionierung einzugeben, ge-
nutzt, Moglicherwelse flele Friinkel, der jetzt ein
Disziplinarverfahren zu gewirtigen hat, unter
jene Restlichen, derentwillen man recht proble-
matischer Weise die Verfassung zu é@ndern er-
wilgt, um sie ohne Pensgion aus dem Staatsdienst

zu entlassen. Doch es geht hier nicht um Geld,
es geht um die Rettung des durch eigene Schuld

schaft zu Bundesanwiilten machen konnte? Ant-

(Fortsetzung auf Seite 2, Spalte 1)

Zum Fall Fréankel

(Fortsetzung des Leitartikels)

wort: Das ist nur dadurch zu erklédren, dall der
Bundesgerichtshof, in dessen Gestalt ein neues,
moralisch und geistig unbelastetes hbchstes Ge-
richt gegriindet hiitte werden miissen und sollen,
unter der Hand eine Art Traditlonskompanie

des alten Reichsgerichts wurde dergestalt, daf3

sich dort, beim Bundesgerichtshot, viele, zu viele,
von der alten Garde — Wiirdige wie minder
Wiirdige — wieder zusammenfanden.,

Traditionskompanie des Reichsgerichts, Ist es
vorstellbar daf} nicht bloB der verantwortliche
] e des Bundesijustizministeriumsin
all den Jahren, Staatssekretér Straufi, sondern
au::h der erste und langjélhrige Prﬁsident des

stigen Rei&sgericht wﬁhrend des Dritten Relchs
angehorte, wenn auch in einem Zivilsenat, keine
Ahnung hatte, wer Frinkel damals war, wo man
doch im gleichen Hause gesessen hatte? Hatte
Weinkauft wirklich nicht gewult, was in Sachen
Nichtigkeitsbeschwerde" sozusagen auf dem

rejsgegebenen Ansehens unserer Justiz. Der
E 1 %‘rﬁnkel ist erschiltternd: der Sireber, der
ein solch fatales Wagnis eingeht;die Atmosphére,
aus der heraus so etwas geschehen kann; die
arge Situation, dal wohl mehr als ein Jahrzehnt
vergehen muf, bis jene Generation von Richtern
und Staatsanwilten nicht mehr aktiv ist, aus
deren Reihen uns immer wieder solche Félle be-
schert werden.

Prasident des Bundesgerichtshofs
seit 1.4.1960 Bruno Heusinger
https://de.wikipedia.org/wiki/Bruno Heusinger
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Stammberger teilt Frénkel

das Untersuchungsergebnis mit

ko. Bonn (Eigener Bericht)

Bundesjustizminister Stammberger hat den
beprlaubten Generalbundesanwalt Frinkel in
einem Gesprich unter vier Augen von dem Er-
gebnis der Untersuchungen iiber die frihere
Tétigkeit Frinkels bei der Reichsanwaltschaft
unterrichtet. Wie wverlautet, hat Stammberger
bei dieser Gelegenheit Frinkel mitgeteilt, daB
et auf Grund séines Verhaltens als Hilfsarbeiter
bei der Reichsanwaltschaft das Amt des General-
bundesanwalts nichf weiter ausiiben kéinne. Dem-
entsprechend wird Stammberger am heutigen
Mittwoch dem Kabinett von seinem Entschlufl
unterrichten, dem Bundesprisidenten vorzu-
sthlagen, Frinkel von seinem Amt zu entbinden
und in den Wartestand zu versetzen. Einer Zu-
stimmung des Kabinetts zu dieser Entscheidung
des Bundesjustizministers bedarf es nicht.
Stammberger unterrichtet das Kabinett lediglich
deshalb, well es sich um cinen politischen Fail
handelt und weil er sich auch der Zustimmung
des Kabinetts zur Einsetzung der aus drei Par-
lamentariern 2zusammengesetzten Kommission
zur Uberpriifung der gegen Frinkel gerichteten
sowijetzonalen Vorwilrfe vergewissert hatte. Ob
Stammberger dem Bundespridsidenten im An-
schlul an die Kabinettssitzung von seiner Ent-
scheidung sofort perstnlich informleren oder ob
éies ,auf dem normalen Dienstweg” geschehen
wird, steht noch nicht fest,

Mittwach, 11. Jul
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Manfred Gértemaker/Christoph Safferling

Die Akte Rosenburg

Das Bundesministerium der Justiz und die NS-Zeit

Cp
Bundeszentrale fur
politische Bildung

'Wolfgang Frdnkel: «Schicksal, nicht Schuld ...»?'"

Ein geeigneter Nachfolger Giides als Generalbundesanwalt schien zunichst
Paulheinz Baldus zu sein. Die Idee kam vermutlich von Abteilungsleiter
Schatheutle im BM], der Baldus aus der Strafrechtsabteilung des Reichsjus-
tizministeriums kannte. Baldus, der im Dritten Reich auch in der Prisidial-
kanzlei des «Fithrers» und wihrend des Krieges als Feldkriegsgerichtsrat
Dienst getan hatte, war 1951 als Bundesrichter an den Bundesgerichtshof
gekommen, wo er 1956 Senatsprisident geworden war und inzwischen dem
2. Strafsenat vorsaf8. Auf der Rosenburg schitzte man ihn als Mitglied der
GrofSen Strafrechtskommission. Tatsidchlich wire er bereit gewesen, das
Amt des GBA zu ubernehmen. Er hatte aber ein Herzleiden und verzichtete
daher aus gesundheitlichen Griinden auf eine Nominierung.!!s

Nach der Bundestagswahl 1961, bei der die Union die absolute Mehrheit,
die sie 1957 errungen hatte, wieder verlor, so dass sie zur Bildung einer Koa-
lition mit der FDP gezwungen war, fiel dem neuen Justizminister Wolfgang
Stammberger (FDP) die Aufgabe zu, den Posten des Generalbundesanwalts
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zu besetzen. Zwischenzeitlich hatte Wolfgang Friankel als dienstiltester Bun-
desanwalt in Karlsruhe die Geschifte gefiithrt und seine Sache offenbar so gut
gemacht, dass Stammberger ihm jetzt das Amt des Generalbundesanwalts an-
bot, das Frinkel am 23.Mirz 1962 iibernahm. Allerdings stand er schon
wenige Monate spiter wieder vor dem Riicktritt, als der Ausschuss fiir Deut-
sche Einheit in der DDR die Schrift «Von der Reichsanwaltschaft zur Bundes-
anwaltschaft — Wolfgang Friankel, Neuer Generalbundesanwalt» veroffent-
lichte.!1®

Die griindlich recherchierte, 130-seitige Arbeit basierte auf den Akten der
Reichsanwaltschaft und des Reichsgerichts, die sich in der DDR befan-
den.!'” Daraus ergab sich, dass Frinkel seit dem 1.Mai 1933 Mitglied der
NSDAP und als Hilfsarbeiter bei der Reichsanwaltschaft beschaftigt gewe-
sen war. Eine solche Titigkeit wurde zwar hiufig nicht als schwerwiegende
Belastung eingestuft. Aber im Fall Frankel sah dies anders aus. Denn er war
bei der Reichsanwaltschaft vorranging fiir die Bearbeitung sogenannter
«Nichtigkeitsbeschwerden» zustindig gewesen. Dabei handelte es sich um
ein Sonderrechtsbehelf der Staatsanwaltschaft gegen rechtskriftige Urteile
eines Amtsrichters, der Strafkammer oder eines Sondergerichts. Wihrend
dem Verurteilten selbst kein Rechtsbehelf zur Verfiigung stand, konnte die
Staatsanwaltschaft zu Ungunsten des Verurteilten das Reichsgericht an-
rufen. Die am 21. Februar 1940 eingefiihrte Nichtigkeitsbeschwerde war so-
mit ein typisch nationalsozialistischer Rechtsbehelf zur Verkiirzung rechts-
staatlicher Angeklagtenrechte.!®

Frinkel hatte bei der Bearbeitung dieser Nichtigkeitsbeschwerden, von
denen annihernd 1ooo0 iiber seinen Schreibtisch gegangen waren und iiber die
er sogar publiziert hatte!'?, groflen Ehrgeiz entwickelt und in mehreren Dut-
zend Fillen die Todesstrafe beantragt.29 Dabei ging es in der Regel um Fille,
in denen das Sondergericht bereits eine hohe Zuchthausstrafe verhdngt hatte,
die Staatsanwaltschaft aber der Meinung war, die Strafe sei nicht ausreichend.
Ein Beispiel dafiir war das Verfahren gegen Adolf Frena vor dem Sonder-
gericht Innsbruck.!2! Der Angeklagte hatte als Kiichenarbeiter in einem Lager
der Deutschen Arbeitsfront die Essensration der Arbeiter verkiirzt und die
Reste einem Bauern verkauft und war dafiir ohne Anwesenheit eines Verteidi-
gers wegen § 4 der «Volksschidlingsverordnung» zu fiinf Jahren Zuchthaus
verurteilt worden. Der Vertreter der Staatsanwaltschaft, Eduard Dreher, von
dem spiter noch die Rede sein wird, hatte acht Jahre Zuchthaus beantragt. In
der Nichtigkeitsbeschwerde beim Reichsgericht war vom Reichsanwalt dar-
aufhin moniert worden, das Sondergericht habe es versiumt zu priifen, ob hier
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ordnung vorlige, der wegen der besonderen Verwerflichkeit die Todesstrafe
erfordere. Das Sondergericht war zwar in der zweiten Verhandlung, in der ein
Verteidiger zugegen gewesen war, bei seiner Linie geblieben, hatte den Be-
schuldigten nun aber zu sieben Jahren Zuchthaus verurteilt.

Frinkel konnte also nachgewiesen werden, dass er die Position innegehabt
hatte, die ihm von der DDR-Publikation vorgeworfen wurde, und hatte darin
offenbar auch vielfach die Todesstrafe gefordert. In Karlsruhe und in Bonn
gab man sich schockiert und ahnungslos, was die Titigkeit Frinkels in
Sachen Nichtigkeitsbeschwerden anbetraf. Man hatte davon angeblich nichts
gewusst. Wie wenig glaubhaft dies war, geht schon daraus hervor, dass der
damalige Vorgesetzte Frankels, Reichsanwalt Dr. Kirchner, und ein weiterer
ehemaliger Sachbearbeiter der Reichsanwaltschaft, Dr. Horchner, 1962 eben-
falls Senatsprasidenten am Bundesgerichtshof waren: Zusammenhinge, die
von dem Journalisten Ernst Miiller-Meiningen in einem Leitartikel der Siid-
deutschen Zeitung vom 11.]Juli 1962 geniisslich aufgedeckt wurden.!22 Am
24. Juli 1962, kaum vier Monate nach seinem Amtsantritt, musste Frinkel des-
halb seinen Posten wieder raumen und sah sich zudem einem Disziplinar-
verfahren und einem Ermittlungsverfahren der Staatsanwaltschaft Karlsruhe
wegen des Vorwurfs des Anstellungsbetrugs gegeniiber, weil er bei seiner
Ernennung wichtige Umstinde iiber seine Amtsfithrung bei der Reichsan-
waltschaft fahrldssig verschwiegen habe.!23

Doch die Streitigkeiten endeten fiir Frinkel juristisch letztlich folgenlos.
Die Staatsanwaltschaft Karlsruhe stellte das Verfahren am 30, Januar 1967
nach § 170 Abs. 2 StPO ein, da Frinkel nicht zu widerlegen sei, dass er sich
bei der Vielzahl der von ihm bearbeiteten Fille an keinen einzigen noch er-
innern kénne. Auch im Bundesjustizministerium schien nur geringes Inter-
esse zu bestehen, die Vorwiirfe gegen ihn aufzukliren, wie allein die Tat-
sache bewies, dass Gerhard Marquordt von Justizminister Bucher zum
Leiter der Untersuchungskommission bestellt wurde. Denn Marquordt war
selbst alles andere als ein unbeschriebenes Blatt: SA-Mitglied seit 1934, zu-
letzt im Rang eines Scharfiihrers, und Mitglied der NSDAP.124 33 Fille von
Nichtigkeitsbeschwerden, an denen Frinkel beteiligt gewesen war, wurden
schliefSlich untersucht, mehrere Zeugen befragt, darunter auch der BGH-
Richter Kirchner. Nach drei Jahren erging durch das Dienstgericht des
Bundes am Bundesgerichtshof nach funftagiger, nichtoéffentlicher Haupt-
verhandlung unter dem Vorsitz von Senatsprisident Pautheinz Baldus am
16. Juli 1965 das Urteil: Freispruch. Die Urteilsbegriindung wurde nicht ver-
offentlicht. Die Pressestelle des BGH verfasste nur eine kurze, nichtssagende
Verlautbarung.'?*
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Tatsichlich war es Frinkel gelungen, das Dienstgericht mit Hilfe ausfiihr-
licher Tagebucheintrige zwischen 1937 und 1943 davon zu iberzeugen, dass
er ein «iiberzeugter Gegner des nationalsozialistischen Regimes» gewesen
sei.126 So stellte das Gericht die «allgemeine Uberzeugung des Beschuldigten»
fest, «dafl der Staat in der Not des Krieges gegen unverbesserliche Hangtiter
auch mit duflersten Mitteln einschreiten diirfe.»!2” Im Einzelfall habe Frinkel
dabei nicht zu einer «iibermiflig scharfen (nicht vertretbaren) Handhabung
der Strafrechtspflege» geneigt.!?® Frinkel verstarb am 29. November 2010 im
Alter von 105 Jahren. Seine eigene Schuld am Versagen der Justiz in der NS-
Zeit hat er bis zuletzt geleugnet.12?
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r15 Vgl. dazu Godau-Schiittke, Der Bundesgerichtshof, S. 88.
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Miquel, Abnden oder Amnestierenz, S. 120f. Mitgewirkt hatten an dem Urteil noch die
Bundesrichter Dotterweich und Dr. Hensberger sowie die Bundesanwilte Herlan und
Dr. Kammerer. Vertreter des GBA war Dr. Westram.

Festgestellt durch das Disziplinargericht, BGH Urteil vom 16. Juli 1965 — RiSt 2/64, UA
S.16, in: BMJ PA Frankel, P 41 - F 3, Disziplinarheft, Bd. 4, BI. 236.

Ebd., Bl. 249 (Riickseite).

Ebd., Bl. 250 (Riickseite).

Wilke, Staatsanwilte als Anwilte des Staates?, S. 240.



2. Das Staatsschutzstrafrecht nach 1949

Das Thema Staatsschutz, das hier nicht in aller Ausfiihrlichkeit behandelt
werden kann, ist in seiner politischen Dimension in doppelter Hinsicht re-
levant: Zum einen ist das Bundesjustizministerium fiir die gesetzgeberische
Titigkeit auf diesem Gebiet verantwortlich. Zum anderen spielt der Staats-
schutz auch in seiner praktischen Anwendung im BM]J eine grofSe Rolle, denn
die Strafverfolgung ist hier ausnahmsweise keine Angelegenheit der Lander,
sondern des Bundes. Zustindig dafiir ist der Generalbundesanwalt.!"!

Staatsschutz im NS-Staat

Unter Staatsschutzstrafrecht versteht man diejenigen Strafnormen, deren
Aufgabe es ist, den Bestand, die Sicherheit und die verfassungsmafige Ord-
nung des Staates zu schiitzen.'2 Vor allem handelt es sich dabei um Hoch-
verrat und Landesverrat. Hochverrat bedeutet einen Angriff auf den inneren
Bestand des Staates, seine verfassungsmiafigen und territorialen Grundlagen.
Landesverrat bezieht sich auf die duflere Sicherheit des Staates, vor allem auf
den Schutz von «Staatsgeheimnissen». Bereits das Reichsstrafgesetzbuch von
1871 stellte diese Normen an den Anfang des Besonderen Teils des Strafge-
setzbuches (§§ 8o ff.) und hob damit ihre Bedeutung im Gefiige des strafrecht-
lichen Schutzes hervor. Anders formuliert: Der Schutz des Staates war fiir das
staatliche Strafrecht dem Schutz des individuellen Lebens vorrangig, der erst
in den §§ 211 ff. RStGB verankert war. Diese Systematik, die bis heute gilt,
auch wenn die Werteordnung des Grundgesetzes dem Individuum einen
héheren Stellenwert einrdumt, wirft bereits ein bezeichnendes Licht auf den
gesellschaftlichen Zusammenhang, der seit dem 19. Jahrhundert zwischen
Gemeinschaft und Individuum besteht.

Im nationalsozialistischen Verstindnis der Volksgemeinschaft verscharfte
sich dieses Spannungsverhiltnis weiter. So hief§ es bei Leopold Schifer, Hans <mm
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Richter und Josef Schafheutle 1934 in einer Schrift iiber Die Strafgesetznovel-
len von 1933 und 1934, die «neue Wertung fiir das Verhiltnis des einzelnen
zum Volke» lasse «den Angriff gegen den Bestand der Volksgemeinschaft als
das schwerste Verbrechen erscheinen, das die Rechtsordnung iiberhaupt»
kenne. Die erstarkte Staatsgewalt sehe deshalb «in der Wachsamkeit gegen-
tiber Angriffen auf ihren inneren und dufleren Bestand und in der Bereit-
stellung einer wirksamen Abwehr ihre erste Aufgabe». Aus diesen beiden
Gesichtspunkten ergiben sich die «Verschirfungen der Strafen, vor allem die
Androhung der Todesstrafe, und die Schaffung neuer Tatbestinde».19 Diese
Neuerungen wurden im «Gesetz zur Anderung von Vorschriften des Straf-
rechts und des Strafverfahrens» vom 24. April 1934 eingefiihrt, in dem ver-
schiedene nationalsozialistische Sofortmafinahmen in das Strafgesetzbuch
integriert wurden.!* Damit dnderte sich auch der Blick auf das Staatsschutz-
strafrecht insgesamt, denn der Angriff auf Staat und Partei wurde mit einem
Angriff auf das Volk gleichgesetzt. Der Tater beging also nicht nur eine Straf-
tat gegen den Staat, sondern auch einen Treuebruch gegeniiber seinem Volk.
Und dies rechtfertigte selbstverstindlich — zumal bei deutschen Titern — die
schwerste Strafe.!> Auch in diesem Fall, wie bereits bei den Paragrafen zu
Totschlag und Mord, wandelte sich im Nationalsozialismus der Strafgrund,
bei dem es jetzt im Wesentlichen nur noch auf die Einstellung des Titers zum
Staat, also auf seine Gesinnung, ankam.!06

Eine bedeutsame Verianderung gab es auch in der Gerichtsverfassung. Hier
fithrte das Gesetz vom April 1934 einen neuen Spruchkorper ein: den Volks-
gerichtshof, der spiter zum Inbegriff nationalsozialistischer Terrorjustiz
wurde. Der Volksgerichtshof war nunmehr fiir hoch- und landesverriterische
Titigkeit in erster und letzter Instanz zustindig. Unter den 18 ooo Verurteil-
ten wurden tiber 5 ooo mit dem Tode bestraft. Darunter waren die Mitglieder
der Widerstandsgruppe der «Weiffen Rose» und des 20. Juli 1944.197 Erst mit
dem «Gesetz zur Aufhebung nationalsozialistischer Unrechtsurteile in der
Strafrechtspflege» von 1998 wurden die Unrechtsurteile des Volksgerichts-
hofs pauschal annulliert.108
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